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Késziilt: a Képviseldtestiilet 1996. julius 4-én 16.00
érakor kezdddott iilésérdl.

Jelen vannak: Dr.Sévagé Laszlé, Piroska Mihdly, Dr.Jod Zoltén,
Sari Csaba, Dr.KovécsZoltdn, Erdei Gyula, Czeglédi Gyula,
Kanizsay Béla, Raddcsi Gusztdv, Dr.Papp Jend, Fébidn
Attila, Nyéki Istvdn, Dede Ernd, Dobrossy Barnabés,
Mészaros Sandor, Kiss Istvan, Sapielakné Kiss Katalin
képviseldk, Farkasné Dr.Ungvari Ilona aljegyzd,
Nagyné Kézi Eva, Boruzs Mihdly, Varga Imre irodaveze-
ték, Tokai Kiss Gdbor varosi féépitész, Jenei Tibor
technikusnként, Virdg Sandorné jegyzdékonyvvezetdként,
és érdeklddd allampolgédrok.

A képviseldtestiileti {ilésrol igazoltan tdvol maradt Tdri Laszld
képviseld.

Dr.Sovéagé Laszlé: megdllapitotta, hogy a képviseldtestiilet

iilése hatarozatképes. Az irdsban kikiildétt napirendeken tul
javasolta megtargyaldsra a Jenei Tibor és Oborzil Edit harangjai-
nak elhelyezésére, a hdzi-orvosi szolgalat vdllalkozasi formdaban
torténd ellatdsi formardl, a Hajduszoboszléi Vendéglatdk Egyesii-
letében tagsdgi viszony rendezésérdl; a Gyégyflirdé és kornyeze-
tének fejlesztése c. tervpdlydzatrdl; az 5. sz. Altaldnos
Iskoldban inditandé osztdlyok szémardl, valamint az interpelléa-
cidéra adott valaszrdél készililt eldterjesztéseket.

A Csalddsegité Szolgdlat alapitd okiratdnak médositasdrél

sz616 eldterjesztés keretében javasolta megtargyalni a Szolgdlat
vezetéje altal irasban benyujtottakat.

Dr.Jo6é Zoltan: javasolta napirendre tiizni a Polgdrdrség

anyagl tamogatdsdt. A pénziigyi bizottsdg megtdrgyalta a kérést,
ismertetni fogjék. A léte, vagy nem léte forog kockan a Polgdr-
orségnek.

Kanizsay Béla: kérte, hogy az 5. sz. Altaldnos Iskoldval
kapcsolatos témat targyaljak elsdnek tekintettel arra, hogy sok
sziilé és gyermek megjelent az ilésen a napirend kapcsan.

A napirendekre vonatkozé javaslattal a képviseldk 17 igen
szavazattal egyetértettek.

NAPIRENTPD:

1./ El8terjesztés a Gondozdsi Koézpont vezetdi megbizdsdra.
El6add: bizottsagi elnodk
irodavezetd
2./ El6terjesztés kitiintetések adomdnyozdsdra.

Eldadé: polgdrmester



3./ Eldéterjesztés alapitd okiratok médositdsdra.

El6adé: irodavezetdk
bizottsdgi elndksk

4./ Elb6terjesztés az idegenforgalmi adé 1997. évi mértékének
meghatarozdséra.

Eldadé: idegenforgalmi referens

5./ Egyebek.

Els6 napirend:

- ElSterjesztés az 5. sz. Altaldnos Iskoldban inditandé
osztalyokrdl.

Kanizsay Béla: sajndlatos dolognak tartja, hogy ujra vissza
kerlilt ez az ligy a képviseldtestiilet elé, de a sziilék kérését
nem lehetett kikeriilni. Irdsban megkaptdk az iilés eldtt a
képviseldk a szililék kérését, felhivta a figyelmet, hogy ha
két-két normdl osztdly indul, akkor egy pedagégus 4lldshely
felszabadul. Kérte aképviseldket, gondoljdk At az iigyet és
dontsenek.

Mészdros Séndor: az eldterjesztésbdl kideriil szdmdra, hogy

a b eves gyermekek szdma 1995-ben 59, mig 1997-ben 70 f£o.

Ha atértékelik a kordbbi dontésiiket, pozitiv irdnybanbillen

a mérleg. Semmi okdt nem l4tja annak, hogy a kordbbi déntést
megvédltoztassdk és ne engedélyezzék az 5. sz. Altaldnos Iskola
szamara két elsd osztdly beinditdsat.

Kérte képviseld tdrsait, hogy kordbbi déntésiiket értékeljék 4t
és szavazzdk meg.

Sapielakné Kiss Katalin: az eldtte széléhoz hasonléan javasolta
értékel jék 4t az el6z6 dontésiiket és vdltoztassdk azt meg, en-
gedélyezzék az 5. sz. Altaldnos Iskoldnak, hogy két normal

elsd osztdlyt inditson. A kordbbi testiileti iilésen, amelyeken
az 5. sz. Altaldnos Iskola iigyével foglaltak arrél volt szé,

el hangzott az iskola és az eldterjesztdk részérdél az, hogy

a 4-es 1skoldba csak olyan elsd osztdlyos gyerekeket helyeznek
at, akiknek testvére nem tanul az 5. sz. Altaldnos Iskoldban.
Erdeklodésére kideriilt, hogy 7 olyan leendd elsés gyermek van,
akinek a testvére az 5. sz. Altaldnos Iskoldba jdr. Ez 4ltal
nehéz helyzetbe hozzdk azokat a csaladokat, akiknek éltaléqos
iskoldba jdré két gyermeke koziil az egyiket az egyik dltaldnos
iskoldaba, az 5-6sbe, a masikat a masikba, a 4-esbe kell hordani.



Ezek a teriiletek tdvol esnek az iskolatdl. A kislétszamu
osztdlyba beiratott gyermekek sziilei onmaguk kérik azt,

hogy gyermekeik ne elkiilonitetten, kislétszdmu osztdlyba,

hanem normal osztédlyba jérhassanak,ezért javasolta a testililetnek
vdltoztassa meg dontését és két normal elsd osztaly 1nd1tasat
engedélyezzék az 5. sz. Altaldnos Iskoldnak. Ugy érzi, hogy

ez a testiiletnek nem jelent presztizsveszteséget, hiszen 1gaz,
hogy el6z6 dontésiiket megvaltoztatjak, de ha egy helytelen és
kdros kovetkezményekkel jard dontést vdltoztatnak meg és hoznak
helyette egy bdlcsebbet, akkor az nem jelent presztizsveszteségel
inkabb elismerést fog jelenteni az onkormdnyzat szaméara. |

Raddcsi Gusztdv: az a véleménye, ne szégyelljék megvdltoztatni
a hatdrozatot. A periféridn laké gyermekek helyzetét nem lehet
a Thokoly és a 6-os iskola iigyével egylitt kezelni, mert az
iskolai elhelyezkedések, tavolsdgok kiilénbozdek.

Sari Csaba: az oktatdsi iroda vezet6jének a véleményét
kivanta hallani az iiggyel kapcsolatban.

Varga Imre: a tekintetben nem tud véleményt mondani, hogy

a képviselotestiilet vdltoztassa meg a véleményét, vagy nem,

és hogy mennyiben lesz ez presztizsveszteség, de tajékoztatast
tud adni a gyermekekrdl, illetve a koriilményekrdl.

Az Atirdnyitott gyermekek sziilei fellilbirdlati kérelemmel
fordultak a jegyzd urhoz, illetve az illetékes iroddhoz és
készitett el néhdny kimutatdst arrdl, hogy az igazgatd ur
menyire jart el helyesen és mllyen elveket fogalmazott meg, hogy
kik azok a gyermekey akiket Atirdnyitott. Meglehetdsége ziir-
zavaros és kellemetlen a helyzet, 6 1s prébalt néhany szempontot
figyelembe venni, a lakcimet, illetve, hogy gyermekekjérnak—e

az adott iskoldba, vagy a kozeli 6vodédba. Az 5-6s sz. Iskolaba
beiratott gyerekek koziil ot gyermek nem tartozik abba az iskoléab:
a 4. sz. Altaldnos Iskoldba tartozik, viszont hdrom gyermeknek

a testvére az 5-6s Iskoldba jar, egy gyermek testvére az 5. sz.
évoddba jdr, a sziilék munkahelye is az 5. sz. Iskoldhoz van
kbzel. Az igazgatd ur ugy allapltotta meg, hogy kik legyenek
atlranyltva, hogy huzott egy geometrlal Vonalat a Keleti utcdné’
és aki afolott lakik A4tirdnyitotta a 4-es szdmu Altaldnos Isko-
léba. Az a visszds helyzet alakult ki, hogy aki a Keleti utca
dllomds feldli részén lakik, az esetlegesen két kozeli iskola
mellett is elhaladhat, hogy a 4-es iskoldba eljusson. Akik a
Keleti utca azon részén laknak, akik koézelebb esnek az 5-0s

sz. iskoldhoz egy km-t kell menniiik a 4-es iskoldhoz. Megprdébalt
méds szempontokat is figyelembe venni, illetve okosabbnak mu-
tatkozni, de zsdkutcaba jutott. Egyértelmiivé valna, hogy a
Barték lakételepen laké gyermekek menjenek a 4-es iskolaba,

mert abba a korzetbe tartoznak, de viszont a testvérek az 5-0s
iskolaba jarnak és a sziildk is azon a teriileten dolgoznak.
Lehetne egy olyan allaspontot képviselni, hogy ne a Keleti utca
legyen a geometriai vonal, hanem az Adam utca, és akik az

Addm utca Debrecen felé eso részén laknak a vdarosnak, azokat
irdanyitsdk a 4-es iskoldba. Meglehetdsen bonyolult a kérdést,
mert ha helyt adnak a kérésnek és médst javasol az igazgaté ur,




6k is beadjdk a feliilvizsgdati kérelmet és kellemetlen

lenne, ha a kepviselotestulet hatdrozatdval szemben a

jegyz6, vagy az o6t képviseld iroda helyt adna, vagy ha nem, akkos
a birésadgnak kellene donteni.

Javasolta, a testiilet dontsdn ugy, hogy ne kelljen blrosaghoz
fordulni. Igazdn jé megoldds nincs. A gyermekek legkevésbé sé-
riilnénely ha az adott intézményben tudndnak tanulmdnyaikat
folytatnl, ott, ahova beiratkoztak. A képviseldtestiiletnek
tisztdban kell lenni azzal, hogy harmadik osztdlytdl kezdve
vagy vallalja ismét ezt a 1ehetoseget a csoportdsszevondsok
és atirdnyitds tekintetében, vagy pedlg plussz egy osztalyt
finansziroz.

Sdri Csaba: megkdszénte a tdjékoztatdst, G maga is "hajlik"

a valtoztatdsra. Elhangzott, hogy a harmadik osztdlytdl ismét
Osszevonds kovetkezik. Ugy értesiilt Kanizsay képviseld tdrsatél,
hogy a sziildk ezt 1is vallalnak A szil6k részérdl elhangzott
indokokat megérti, ugy érzi, hogy az 1gazgato ur nem jart el
megfeleld koriilteintéssel, egyébként nehéz is donteni.

Az a véleménye, hogy ha a sziildk vdllaljédk azt, hogy harmadik-
tél az 4tirdnyitdssal jard gondokat, engedjen a képviseldtestiilet

Dr.Papp Jen6: a jelenlegi megvildgitdsb6l eredden & is meg

tudja szavazni a vdltoztatdst. Ezdltal gyakorlatilag tobb

elsé és harmadik osztdly nem indul, az elveiket sem adjdk fel.
Megragadta, amit a sziilék leirtak, hogy elkiilonitve vannak

a gyermekek a kislétszdmu osztdalyban, amelyrdl kdztudottan
negativ a vélemény. Mint gyermekorvos elmondta, szakmailag
nagyon megalapozott az elkiilonités és egydltaldn nem biztos,
hogy ezek a gyermekek a normdl harmadik osztdlyban fogjdk tanul-
manyalkat folytatni, mert nem birjdk. A kislétszdamu osztdlyokat
nagyon j6 intézménynek tartJa, mert ebben a gyermeknek nagy esély
van a ''megkapaszkodésra''.

A kepviselok 13 igen szavazattal /Czeglédi Gyula, Dobrossy
Barnabas, Fabian Attila, Dr.Jod Zoltén, Kanizsay Béla,

FAbidn Attila, Kiss Istvédn, Dr.Kovdcs Zoltdn, Mészdros Sdndor,
Nyéki Istvdan, Piroska Mihdly, Raddcsy Gusztdv, Sapielakné

Kiss Katalin, Dr.S6vdgé Ldszl4/, 1 nem szavazattal /Erdei Gyula/.
1 tartdézkoddssal /Sari Csaba/ ugy dontottek, hogy ebben a
témdban ujra kivannak szavazni;

13 igen szavazattal /Czegledl Gyula, Dobrossy Barnabas,

Fabidn Attila, Dr.Jo6 Zoltédn, Kanizsay Béla, Kiss Istvan,
Dr.Kovédcs Zoltdn, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltdn, Mészaros
Sandor, Dr.Papp Jend, Piroska Mihdly, Raddcsy Gusztdv, Sapielak-
né Kiss Katalin, Sdri Csaba/, 3 tartdézkoddssal /Erdei Gyula,
Nyéki Istvan, Dr.Sévdgd Ldszld/ dontottek, hogy az 5-0s

sz. Altaldnos Iskoldban két normil elsd osztaly induljon.



110/1996. /VI.04./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé vdros Képviseldtestiilete az 1993.

évi LXXIX. tv. 102 §-dban meghatdrozott jogkdrében
eljdrva az 5. sz. Altaldnos Iskoldban az 1996/97-es
tanévben két elsé osztdly inditdséat engedélyezi.

Az 1996/97-es tanévben nem indul kislétszdmu osztil
Az eredetileg kislétszamu osztdlyba beirt tanuldk
az 5. sz. Altaldnos Iskola és a 4. sz. Altalédnos
Iskola els6 osztdlyaiban kapjanak helyet.

Hatdrido: 1996. julius 15.

Felelds: Varga Imre irodavezetd
az érintett intézmények vezetdi

Masodik napirend:

- Eloterjesztés a Gondozdsi Kozpont vezetdi dlldsdnak betsltésér

A napirend targyalasanal jelen volt Bodndr Lajosné,
Dr.Harangi Lajos pdlyazé, meghivds ellenére nem jelent
meg Bird Laszld palyéazd.

A palyazdék a polgarmester kérdésére vdlaszolva mondtdk, hogy
a napirend targyaldsdra nem kérnek zdart (ilést.

Bodndr Lajosné: két év utdn ismét pdlydzik a Gondozdsi Kozpont
vezetol alldsara. 11 évig végezte ezt a munkdt, ot éve ment

el hirtelen dontése kévetkeztében mondott fel.

Ezt kdvetben Debrecenben lehetdsége volt tovabb képezni magit
és ezzel ugy véli, hogy mostani feladatokat jobban el tudnd
végezni, egyediilié elképzelést, gondozdsi kozpontot szeretne
csindlni, ha erre lehetdség lenne.

Dr.Harangi Lajos: palyazatdban megfogalmazta, hogyan kivanja
vezetnl, muikodtetni a gondozasi kozpontot, alapvetden az 1993.
évi III. alaptdrvény értelmében, ezt a tdrvényt tébbszdr médosi-
tottak, legutdébb 1996-ban a XII-es tdrvénnyel.

A XII- es torvény kapcsdn szeptember 1. utan ujabb feladatok
Jelentkeznek a gondozdsi kozpontokra is. Ezt a feladatot ugy
tekinti, mint karitativ tevékenységet, az emberbardti oldal

az, amit hangsulyozna. A tevékenységet szolgdlatnak és szolgal~
tatasnak tekinti.




Ma Hajduszoboszldé a térvény dltal eldirt feladatksrbdl
rendelkezik alapvet6en mindazzal, amelyre Hajduszobszldnak
igénye van. Ismeri a helyzetet, gy nem kdnnyii feladat var

ra, a lakossag korében az 1dosebb korosztdly raszorultsdgara
lehet szdmitani. Az Atmeneti jellegii sz4ll4st, amennyiben a
megyei 1ntezmenyek nem tudjdk biztositani, Ha]duszoboszlonak
11yen téren is tovdbb kell 1épni. Fontosnak tartja, hogy munka-
tarsal nagyon j6é szakemberek legyenek és a szakemberségiik mellet
]j6 emberismerdk, és megadjanak mindent annak a korosztdlynak,

a megfeleld p521cholog1a1 sziikségleteket, amelyekre a mai id8s
emberek. 1gényesek. Ezt mind a szakma mellett kell hivatdsként
végezni. A gondozdsi kdzpont dnmagdban erre a feladatra kevés,
szélesebb korii tdrsadalmi feladat sziikséges mind az egyhaz,

mind a vildgl szervezetek nagyobb foku bevondsdra, segitségére
és a képviseldk segitségére 1is.

Kérdést Sari Csaba, Dr.Kovdcs Zoltdn, Sapielakné Kiss Katalin
tett fel, melyre Dr.Harangi Lajos és Bodndr Lajosné vadlaszolt.

A képviseldk 1 igen szavazattal /Sapielakné Kiss Katalin/,

3 nem szavazattal /Kanizsay Béla, Dr.Kovdcs Zoltdn, Piroska
Mihdly/ és 11 tartdzkoddssal /Czeglédi Gyula, Dede Erndg,
Dobrossy Barnabds, Erdei Gyula, Kiss Istvan, Mészdros Sandor,
Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Raddcsi Gusztdv, Sdri Csaba,
Dr.Sévdgé Lédszlé/ nem témogattdk Bodndr Lajosné kinevezését;
mig Dr.Harangi Lajos kinevezésével 15 igen szavazattal
/Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabds, Erdei Gyula,
Fabian Attila, Kanizsay Béla, Kiss Istvdn, Dr.Kovdcs Zoltdn,
Mészaros Sandor, Nyéki Istvdn, Dr.Papp Jend, Piroska Mihé4ly,
Radédssy Gusztdv, Sari Csaba, Dr.Sévdgd Laszld egyetértettek.

111/1996. /VII.04./ Képviseldtestiileti hatdroza

Hajduszoboszldé varos Képviseldtestiilete

az onkormdnyzati tdrvényen alapuldé munkdaltatdi
jogkdrében eljarva a médositott 1992. évi
XXXITII. tv. 21. és 23. §-ai alapjén 1996.
szeptember 1-tél hatdrozatlan iddre Dr.Harangi
Lajos Debrecen, Mikszdth K. u. 57. I/4. sz.
alatti lakost a Gondozasi Kodzpont vezetojévé
kinevezi.

Alapbérét a Kjt. szerint, vezetdi pétlékdt a
166/1993. /II1.11./ sz. Képviseldtestiileti
hatarozatnak megfelelben az Al fokozat 270 7-
ban Adllapitja meg.

Hatarid6: 1996. szeptember 1.

Felelds: irodavezetd



Harmadik napirend:

- ElSterjesztés kulturdalis, illetve oktatdsi intézmények
alapité okiratanak mdédositdsa targyaban.

A képviseldk 13 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett
a kovetkezd hatdrozatot hoztak:

112/1996. /VII.04./ Képviselbtestiileti hatdrozat.

I. Hajduszoboszlé Varos Képviselotestiilete a
Gonczy P&l Altaldnos Iskola alapitdé okiratat
az 1. sz. mellékletnek megfelelden mdositja.

II. Hajduszoboszlé Vdros Képviseldtestiilete a
Hégyes Endre Gimndzium alapité okiratat
a 2. sz. mellékletnek megfelelden mdédositja,
engedélyezve a szamitdgép-kezeldi fakultdcid
miikodését. A fakultdcid bovitésnek koltségve-
tési tobbletkihatdsa nem lehet.

III. Hajduszoboszlé Varos Képviseldtestiilete a Kovac
Maté VArosi Miivelédési Kodzpont és Konyvtar
alapité okiratat a 3. sz. mellékletnek megfe-
lelden médositja.

A Képviseldtestiilet utasitja az Oktatasi, Miivelo-
dési és Sport Iroda vezetdjét, hogy a moédositott
és jévahagyott alapité okiratokat az érintett in-
tézményeknek kiildje meg, hogy azok az intézményre
vonatkozé egyéb dokumentumokat ennek megfelelden
egészitsék ki és dolgozzak at.

Hatdridé: 1996. julius 15.

Felelds: Varga Imre irodavezetd

- Csalddsegitd Szolgalat alapitd okiraténak médositédsa.

A napirend tdrgyaldsdndl jelen volt Csilekné Dr.Rajkai Etelka
a Csaladsegité Szolgdlat vezetdje.



Csilekné Dr.Rajkai Etelka: a két héttel ezelott elhangzott,
fegyelmi eljdrds meginditdsdra vonatkozé hozzdsz6lara reagdlt.
/Irdsos szbvege a jegyzokdnyv melléklete./

Dr.S6évdegd Ldszld: figyelmeztetett, hogy az {ilés napirendje
jelnleg az alapité okirat médositédsa. Tdjékoztatdsképpen
elmondta, hogy a Csaladsegitd Szolgdlat vezetdje a korabbi
testiileti iilésre &llitélag nem kapott értesitést, ezért ugy
gondolta, ez legyen egy kompromisszum.

Kérte térjenek rd a napirend tdrgyaldsara.

Dr.Kovacs Zoltdn: roviden reagdlni kivént a Csilekné &ltal
elmondottakra. Vinczéné sem kapott meghivést a testiileti {ilésre,
de miutdn tudomdsdra jutott, hogy junius 3-d4n fegyelmi eljardst
kezdeményeztek ellene, nyilvdnvalé volt, hogy a testiilet kdvet-
kezd {i1ésén foglalkoznak vele. Aki kezdeményezte az egészet,
annak szdmdra is nyilvdnvalé lehetett ez. A jegyzdé és a polgar- |
mester jogi véleménye alapjén keriilt testiilet elé.

Ebben a vonatkoz dsban szerinte senki részérdl nem tdrtént mulasz-
tds. Az elmult testiileti iilésen tényeket sorakoztatott fel,
amelyeknek az irdsos dokumentuma rendelkezésre 411, meg kellett
tényekkel vildgitani az egész fegyelmi eljdrds kezdeményezésének
a hatterét, mert igy valt érhetdvé, hogy mirdl is van szb.
Idézett a fegyelmi eljdrds kezdeményezésére vonatkozd, Csilekné
41tal készitett beadvanybdél: ".... a fegyelmi vétség elkove-
tésével Vinczéné munkatdrsait kdrositotta meg..' Ugy érzi ez

a biindsség elézetes kimonddsa anélkiil, hogy fegyelmi eljaréast
lefolytattak volna. Ezért tartotta fontosnak az eljaras kezde-
ményezésének a hatterét megvildgitani.

Amikor a képviselStestiilet egy szdébeli el8terjesztés alapjan
intézménydtszervezésrdl dontétt, abban a tudatban dontottek,
hogy az alapfunkcié, a csalddsegités marad meg és a gazdaséagi
rész elkeriil, és a létszamleépités ennek megfelelden fog meg-
térténni. Az alakulé munkaksrokrdl adott tdjékoztatds szerint

az 5 f6s intézményben egy nyolc 6rds adminisztrétor, pénztaros,
egy négy 4rds iigyintézd van, ezzel szemben a 24 f0s bélcsédében
egy négy érds adminisztrdtor van és a élelmezésvezetoli felada-
tokat elldté intézményvezetd helyezettes és az intézményvezetd
végzi az Osszes egyéb adminisztrdcids feladatokat.

Tisztdban van azzal, hogy nem akaddlya Vinczéné elkiildésének

a tanulmdnyi szerzddés, az ezzel kapcsolatos "fondksdgra' kivant
radvildgitani. Az intézményvezetd jogkérét jogilag nem vonta
kétségbe, a képviseldk tiébbsége sem ebben.ahitben szavazta meg

a szébeli eldterjesztést. A testiileti {ilés déta megtdrtént a
Vinczéné felmentése, maga részérdl vitatja, erre a Munkaligyi
Birésdg fog pontot tenni, akkor erre érdemes lesz visszatérni,
addig javasolja az ligyet lezdrni.

A képviseldk 15 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal a kovetkez6
hatdrozatot hoztak:



113/1996. /VII.04./ KépviselStestiileti hatdrozat

Hajduszoboszldé vdros Képviseldtestiilete a
Csalddsegitd Szolgdlat uj alapité okiratit
elfogadja és 1996. julius 1. hatédllyal ujra
kiadja.

Hatdridé: 1996. julius 5.

Felelelds: egészségligyl és szocidlis iroda-
vezetd

Negyedik napirend:

- Eldterjesztés az idegenforgalmi adé 1997. évi mértékének
meghatarozasara.

A napirend tdargyaldsandl jelen volt még Sods Séndor a
Hajduszoboszl6l Vendégldatok Egyesiiletének elndke, Simonyi
Csaba a Kereskedelmi és Iparkamara helyi szervezetének
elndke.

Dobrossy Barnabds: az idegenforgalmi bizottsdg megtdrgyalta

az eloterjesztést. A 14 képviseld dltal tdmogatott 300 Ft-os
idegenforgalmi adé emelését a bizottsdg tagjaili nem fogadtdk el.
A méasodik alternativa, miszerint 200 Ft-os Osszegben hatdrozndk
meg az adét, kedvezményekkel, nem nyert elfogaddst.

Elhangzott, hogy 200 Ft-os idegenforgalmi addét fizetne az a
szdlloda, ahol gydgyaszat miikédik, gydégyvizelldtds van;

25 7%=-os kedvezményt kapna, vagyis 150 Ft-os fizetne a panzid
tulajdonos és egyéb méds szdlloda tulajdonosa, bérléje, kezeldje;
40 7-os kedvezménnyel 120 Ft-ot fizetne a fizetdvendéglatd,

a camping. Ezt a javaslatot alizottsdg 1 igen szavazattal és

4 tartdézkoddssal elutasitotta.

Elfogadtédk a 150 Ft-os ifa kivetését minden addzdénak egyodntetiien'
kivetve.

Czeglédi Gyula: a pénziligyl bizottsdg Osszesitett véleményét
ismertetve mondta, hogy a 300 Ft-os mértékii emelést senki nem
tamogatta, a bizottsdg tulnyomé tobbsége 200 Ft-ot javasol az
idegenforgalmi adé mérékének mindenféle kompenzdcidé és engedmény
nélkiil. Kapott szavazatot a 200 Ft-os emelés bizonyos komepnza-
ciéval, engedménnyel kombindlva, és a 150 Ft-os mértékii is.

A pénziigyi "vonal" véleménye tulnyomdé tdbbségben 200 Ft.

legyen az idegenforgalmi adé 1997-ben.



Simonyi Csaba: az idegenforgalmi addval kapcsolatban

a Kereskedelm1i és Iparkamara Helyi Szervezete részérdl
kiilonbozé vélemények alakultak ki, a 300 Ft-os idegenforgalmi
adé meg lett szavazva. Azért ajdnlottdk ezt az Osszeget, hogy
a varos pénzhez jusson. A 300 Ft-ot késdbb egyéni padlyazatok
dltal vissza lehetne kérni ugy, hogy 120 %-os kapjon_ vissza,
aki eldtte a 300 Ft-ot befizette. Lehetne szé esetlen 130-140
%=-r6l is. Ilyen esetben az onkormadnyzat és a befizetd is

kapna 400-400 forintot. A kamaral osszejovetelen két profi
szakember is részt vett ahol elhangzott, hogy a pdlyazatot
Osszedllitjak és kozdsen az onkormanyzattal, az érintettekkel
kidolgozzdk. Javasoltdk, mindenki aki befizetett, legyen joga
arra, hogy személyi palyazaton keresztiil vissza tudja a beflzetet
Gsszeget és annak egy nagyobb részét igényelni.

Kérte, hogy javaslatukat ne vessék el, szakemberek jelenlétében
tdrgyaljdk meg. Osszedllitottak egy statisztikat, amely 40
telepiilést olel fel, és két esetben fordul eld, - Ozdon,
Sopronban - 300 Ft~os idegenforgalmi adé. Két 200 Ft-os telepii-
lés is van, Berekfilirdé és Veszprém.

Ha ezt a testiilet megszavazza, az egész kivitelezését 1is
garantalja. Osszefoglalva a Kereskedelmi és Iparkamara

Helyi Szervezetének ajanlata 300 Ft-os idegenforgalmi adé
bevezetése és mindenkinek legyen meg a lehetéség, hogy személyes
palydzaton keresztiil vissza tudja az sszeget igényelni.

A palyazat altal visszaigényelt osszeg csak idegenforgalmi
célokra legyen felhaszndlhaté.

Soés Sandor: a meghivét kézhez kapva ugy értékelték, hogy
elindulhat egy egészséges vélemény-csere az Onkormanyzat €s

egy szakma kozott. Amikor meghallgatta az 1degenforgalm1, ma jd
a pénzligyl bizottsdg eldterjesztését, akkor ez az optimizmus
aldbb hagyott, hiszen arrdl a Javaslatrol amit a Vendéglatdk
Egyesiilete idﬁben beterjesztett és a képviselﬁtestﬁlet megkapott
egy sz6t sem hallott. Azzal egylitt sem, hogy magdt az Osszeget
az idegenforgalmi bizottsdg tamogatta.

Nem szdél a tajékoztatd arrdél, ami ennek a felhaszndldsat jelen-
tené. A Vendéglatdk Egyesiiletének {ilésén az 50 7%-os emelést

is nagyon nehéz volt elfogadtatni Ennek nem kapzsisdg és nem
az az oka, hogy sajndljdk ezt az Osszeget beflzetnl, de ezt be
is kell tudni szedni. Komoly ok volt még az is, ami a szakmat,
a varos koltségvetését is félti. Sajndlja, hogy errdél nem esett
sz6. Ott, ahol azzal is kiizd a hivatal, hogy a jelenleg érvény-
ben 1évé 100 Ft-okat beszedje, érvényre juttassa a torvény, a
rendeletet, a 200-300 Ft-nak a beszedése nincs garantdlva.
Novekedni fog az addécsalds, a bevételek eltitkolédsa. Ez a

vdros koltségvetésének csokkentését fogja eredményezni.

A 200 %-os tamogatds nem orok érvényi. Nem a sajat zsebiiket
féltik, bar nagy a valészinilisége annak is, hogy ellehetetlenil
a szakma ezzel. Nem kivén vitdba sz4llni a felsorakoztatott ér-
vekkel, de véleménye szerint Sopron nem hasonlithaté Hajduszo-
boszldéhoz. Lehetne olyan példdkat is sorakoztatni, akik

hasonlé cipdében vannak, mint Hajduszoboszld, és nem igy gondol-
kodnak mint Hajduszoboszlo.

A Kereskedelmi és Iparkamara Hajduszoboszldéi Szervezete
megitélésiik szerint nem legdlis szervezet, hiszen nem a
kamardkrdél sz6lé jogszabdly szerint lett megvalasztva,
vdlasztds egydltaldn nem tortént, a szakma képviseldi mal napig
sem kaptak tajékoztatast arrél, hogy Hajduszoboszlén megalakult
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ez a szervezet, arrdl sem, hogy annak vidlasztott képviseldi
lennének a varosban.

S4ri Csaba: emlékeztette a képviseldtestiiletet a nehéz
koltségvetést el8készitd munkara, amit folytattak.

J61 tudjdk, hogy a védros hol tart, milyen pénziigyi helyzetben
van. Ugy véli, hogy egy idegenforgalmi vdros nem teheti meg

azt, hogy az "ellaposoddst" védlassza. El kellene mozdulni

egy mindségi vendégldtds irdnyadba. A minbségi vendéglatést

pedig ugy lehet elérni, hogy egyfajta odzist kell mutatni

az elsivdrosodé kozegbe, ami most a pénzhidny miatt az ide-
genforgalmi kdzpontokban is mutatkozik.

Ezt misként nem lehet megalapozni, csak a 300 Ft-os idegenfor-
calmi add kivetésével. Ilyen lehetdségiik csak az idegenforgalmi
védrosoknak van, ezzel vétek lenne nem élni a képviseldtestiiletnelk
Az el8terjesztést bizottsdgi iiléseken elfogadtdk, azéta

bizonyos kdrskbdl megindult a lobbyzds, hogy ez sok. A szakmabdl
tébben nyilatkoztdk, hogy nem ez riasztja el a vendégeket,

hanem a korszeriitlen vendégldtéi magatartds, ami sokszor tapasz-
talhaté az drakban és a szolgdltatdsokban. Kovetkezetesen be kell
tartatni az adétdrvényeket, a kintléviségeket be kell hajtani.
Meg kell taldlni a médjdt a 300 Ft. beszedésének 1is.

Tédmogatja és javasolja a 300 forint elfogaddsdt. A szavazas
elétt mindenkl jé1 gondolja meg, mert a jovo évi kéltségvetést
fogja befolydsolni, egy fejldddé irdnyba mozdulhat el a varos,

ha ezt meglépi. Egyetért a helyi iparkamara képviseldjének
véleményével, hogy bizonyos alapot lehet létesiteni, egyfajta
pédlydzati uton visszaforgatni. Mindenképpen javasolja a vissza-
forgatdst minél nagyobb ©sszegben. Ismételten kérte a 300 Frt.
elfogaddsdt, mert meggydzddése, hogy csak ez vezet kiutat a
vdros gazdasdgi nehézségeibdl.

Dr.Joé Zoltédn: félreértésre adhat okot ahogy elhangzott, hogy

13 képviseld elfogadta a 300 forintot, nem azért irtdk al4,
hanem kezdeményezték, hogy ne az év utolsé hénapjéaban keriil-
jon sor erre ismét, mint az el8z& évben, hogy idében ki lehessen
ajdnlani. Mindenki egyetértett azzal, hogy emelni kell a mér-
téket, mert addig amig van az 4dllami tédmogatéds, addig vétek
kihagyni ezt a tamogatdsi formdt. Ha megvonjdk a témogatdst,
akkor a képviseldtestiilet emelni fogja, mert olyan Gsszeg

esik ki az adébevételbdl, amit pétolni sziikséges. Miutdn a
képviseldk elvetették a kompenzdcids rendszereket, igy sziilettek
azok az alldspontok, hogy ne a 300 forint legyen, hanem egy
mérsékeltebb, de a jelenlegihez képest jelentds emelés torténjen.
Megerdsitette, hogy sziikség van az emelésre. Véleménye szerint

a 100 Ft-os emelés nem fogja a vendégeket elriasztani, a jelenleg
kiajdnlott dgy Arakhoz képest nem lesz drasztikus.

Kérte, hogy a két bizottsdg 4dltal részben tdmogatottan a 200
Ft-os egész évre kiterjedd mértéket tdmogassa. A differencidlis,
hogy hol sz4ll meg a vendég, ugy gondolja, az adérendeletnél az
alapelvekbe iitkézik. Ez egy olyan megkiildénbéztetést tenne az
adézdk kézott, ami tdmgadhaté lenne, hdtrdnyos megkiilénbdztetés
lenne.




Erdei Gyula: Sods ur hozzdszdldsdra reagdlva elmondta,

hogy a Kereskedelmi és Iparkamara helyi szervezete teljesen
jogszeriien kezdte miikodését. A Megyei Kereskedelmi és Ipar-
kamara szorgalmazta azt, hogy minden nagyobb vdrosban hozzanak
létre kirendeltségeket. Igy jott létre Ha]duszoboszlon is
két-hdrom hénappal ezelétt. A Megyei Kereskedelmi és Ipar-
kamara szorgalmazta azt is, hogy j6jjon létre a gazdaséagi
dnkormdnyzat. Ez megalakult hét foével, elndknek Simonyl urat
vdlasztottdk. Tisztaban vannak vele, hogy ez nem végleges,

a gazdasdgi Onkormdnyzat tagjal valasztanak maguk koziil elndkét,
de ezt valahol el kellett kezdeni. Tudomdsa szerint Sods ur

is kapott tdjékoztatdst arrdl, hogy a gazdasdgl onkormanyzat
megalakult. A gazdasdgi onkormanyzat ilésén foglalkozott az
idegenforgalmi adé mértékével. Ha nem is cimzetten, de palyazatl
lehet6séget biztositva sziikség lenne a 110420 %-os kompenzdciéds
lehet6ségre. A 200 forintos idegenforgalmi adé bevezetését javasol-
ta.

Kanizsay Béla: nagyra értékeli a Simonyi ur Altal elmondottakat,
a kamaranak a véleményét. A palyazati formdt tdmogatni tudja,
mert amit a testililet jévdhagy mind a vdros érdekét szolgdlja.
Ennek legnagyobb hasznat az ide térd vendég, de a helyi lakossag
1s élvezi. Tudomdsa van arrdél, hogy egyes kiilfoldi biztosité 3
tadrsasagok nem kotnek az utassal biztositdst ha Hajduszoboszléra -
jon ddiilni, miutén sok a vArosban a gépkocsi feltorés és a
gardzdasdg. A biztonsdgil szolgdlatot nydari iddszakban meg kellene
dupldzni. Az idegenforgalombdl befolyt Gsszegbdl 1lyen célokra

is kellene forditani. Tobbet kellene forditani a véarosi gydgy-
flirdoére, mert ellenkezd esetben a gydégyflirdé nélkiil a vdros nem
lesz kiilénb, mint barmelyik alfoldi mezégazdasdgi jellegii varos.
Javasolta, hogy a Kereskedelmi és Iparkamara helyi szervezete
altal javasolt osszeget fogadjdk el.

Czeglédi Gyula: a bizottsdgi véleményt mdr ismertette,

ami nem mindenben egyezett a sajadt véleményével. A kamara
legalitdsat senkinek nincs joga megkérddjelezni. A kamara

és a pénziigyli bizottsdg kozotti véleménykiilonbség az, hogy

a kompenzacié minésiil-e valamiféle addécsaldsnak, addeltitko-
lédsnak, vagy sem. Mindkét szervezetben komoly, tekintélyes
szakemberek vannak és nézeteltérések lehetnek egy konkrét

ligy kapcsan. Ez abbél addédik, hogy mindenkinek van egyfajta
gyakorlati tapasztalata az addzasrdél és az adézds sordn mar
elszenvedett bizonyos retorzidkrdél a hatdsdg részérdl.

Ugy gondolja, hogy mlndaddlg nincs addécsalds, ameddig azt a
hatésdg be nem bizonyitja és nem igazolja. Az addé-jogszabalyok
olyanok, hogy kiilonbozd médon értelmezhetd egy-egy rendelkezése.
Ebbsl is adddhat a nézetkiilénbség. Vannak akik évatosabban
kozelitenek meg egy témdt, mdsok pedig kihaszndljdk a legkisebb
lehetdséget 1is.

Sajat javaslata leszavazasra keriilt a pénziigyli bizottséagban,
amely a 200 Ft-os mértéknek egy enyhitett valtozata volt.

A Vendeglato Egyesuletl tilésen is felmeriiltek ezek a lehetdségek
és még szavazatot is kaptak, kétségteleniil legtdbb szavazatot
az a variacié kapta, amely szerint egységesen 150 Ft legyen az
adé mértéke.
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Elhangzott a 300 Ft-os mérték kiilonbozd kompenzdcidkkal,

a 200 Ft-os javaslat kapott olyan szavazatot, amely figyelemre
mélté. Megfontolanddénak tartja az enyhitett vdltozatot, amely
bizonyos id6szakokra kedvezményt adna. Tiszteletben tartja

a pénzligyl bilzottsdg javaslatdt és azt ismertette, mely szerint
egységesen, minden kedvezmény nélkiil 200 forint legyen az ide-
genforgalmi adé. Ez a mérték még az, ami nem fogja a vendéget
elriasztani. Ez a mérték mdsokhoz képest sem lesz magas.

A 300 Ft-os mérték valdéban meghokkentd, ha felvdllaljdk ennek a
rendszernek a kockdzatat, lehet benne fantdzia, maga a szektor
is tdbbet visszakap, arra lehet szamitani, hogy jogszabdlyilag
is rendezetten el kell szdmolni, hogy ebbdl az adéfajtédbdl
kapott dllami tdmogatdst melyik szektorra lehet majd felhaszndlni
Megismételte, hogy a 200 Ft-os mérték még beliil van a tiirés
hatdardan és nem fog lényeges forgalomcsdkkenést okozni az ide-
genforgalomban 1997-ben Hajduszoboszldn.

Dobrossy Barnabds: differencidlt adét a bizottsdg nem javasolt,
mert tisztaban vannak vele, hogy az térvénytelen. A gyakorlatban
addkedvezményrél volt szd. Amikor a javaslattevd kimondta, hogy
200 forint legyen minden esetben, akkor bizonyos kordk addked-
vezményben részesiilnének.

Jenei Tibor: a bizottsagi ililéseken a 300 Ft-os addéval kapcsolat-
ban 1smertették a hivatal dllaspontjdt. A 300 forint és kompen-
zadcidja tdrvényes keretek kozott nem kivitelezhetd.

Tébbmint 1500 addéalannyal kell gondolni és forintban pontosan
%-osan visszatériteni todrvényesen lehetetlen. Ilyen pdlydzatot
kiirni nem lehet, ha kiirjédk, addécsaldsnak mindsiil.

Hogy milyen mértékben emelnek, meghatdrozza a teherbiré képessége
az addalanyoknak. A teherviseld képességben meghatdrozdé lehet

a kereslet, Sopronban teljesen mds kereslet nyilvdnul meg mint
Hajduszoboszlén. Nagyon fontos meghatdrozé lehet a szdlléshely
struktura. Hajduszoboszldén a 12 ezer fészezoni szdlldshelybdl
tébbmint 50 %. fizetévendéglaté-hely. Példaként hozta fel,

hogy Debrecenben is 300 forint az idegenforgalmi addé, ahol a
struktura teljesen mds, mert a meglévd szalloddkra alapoztak.

Az jobban kévethetd és esetleg a kompenzacié is jobban megoldhaté
A tehervisel6 képesség mindenképpen behatdrolja ezt a mértéket.

Az Orszagos Idegenforgalmi Tandcs elndke nyilatkozta, hogy
késziilében van az idegenforgalmi tdrvény, ami egyértelmiien
szabdlyozni fogja ezt a teriiletet, meghatdrozza, ellendrizhetdvé
teszl a tamogatdsok felhaszndldsat. Nyilvan a beszedett idegen-
forgalmi adéba az dnkormdnyzatok ©6ndlldésaganak meghagydsa miatt
nem kivdnnak bele szélni, de ha a témogatas megmarad, akkor a
tamogatds felhaszndldsdt szabalyozni fogjédk.

Ha a képvisel&testiilet elfogad egy pdlyédzati rendszert, nem
blztos, hogy valéra tudja valtani, mert erre nem lesz lehetdség,
és ugy fogjak érezni, hogy be van csapva az adéfizetd.

Sdri Csaba: minden kivetett addnemben igyekeztek onmérsékletet
mutatni. Az idegenforgalmi‘'adé nem a helyi lakossdgot, az itt é16
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embereket sujtja, azt az ide érkezd vendég fizeti meg.

A Vlsszaforgatasnak a jogl hattere meggy6zdédése szerint meg
van, utdna kell nézni, ki kell dolgozni. Az is visszaforgatéds,
ha az infrastrukturdba visszaforgatjdk, vagy a kdzbiztonsédgba.
A vAros anyagi helyzetét ismerve javasolta a 300 Ft-os idegen-
forgalmi adé elfogadasat.

Raddcsi Gusztdv: javasolta az idegenforgalmi bizottsdg
javaslatdt, a 150 Ft-os javaslatot elfogadni.

A 300 Ft-os addkivetésnek, illetve a teljesitésnek semmiféle
redlis alapjdt nem l4t. Maradjanak a realitédsok talajén.

Sapielakné Kiss Katalin: fontos tisztdzni, hogy most nem
adorendeletet alkotnak, hanem egy koncepcidét alakitanak ki

az idegenforgalmi adé vonatkozdsdban az év végén megalkotandd
adérendelethez, segitve az akkori munkajat a testiiletnek, illetve
a vendégtartdknak a kovetkezd szezon elokészitését.

Mivel csak koncepciét alakitanak ki, meg van annak a lehetdsége,
hogy amennyiben az addérendelet megalkotdasdig olyan kdzponti sza-
bdlyozds lat napvildgot, amelynek nem megfeleld a helyi koncepcid
akkor védltoztathatnak rajta. Most nem kell figyelembe venni, hogy
netdn milyen szabdlyozdok léatnak napvildgot, a jelen helyzetbdl ;
kell kiindulni. Szimpatikus szdmdra az az elképzelés, amit
Simonyi ur tart eld, az a része a koncepcidjuknak, amely a
vendégldtdk felé vald visszatéritésre vonatkozott. A kordbbi el-
képzelések is kompenzdcidval vadzoltdk fel az addemelést,

de valamennyi kompenzdcids elképzelés a vendégek felé kivanta a
nagyobb terheket kompenzdlni. A vendég szamdra akartak konnyebbé
tenni az adé megfizetését. Ezzel szemben a Simonyi ur altal vazol
rendszer nem a vendégek, hanem a vendégtartdk, a vendéglatdék felé
akar visszatériteni a befizetett adébdl, ebben tébb pozitivumot
kell 1l4tni. Az elképzelés meg akarja oldani az addbevallés és az
adébehajtds koriili problémékat. Ha a vendégtartd érdekelt abban,
hogy fizesse be az i1degenforgalmi addét, mert netdn lehetOsége
nyilik arra, hogy a beszedett addé bizonyos részébdl kifejezetten
csak idegenforgalmi célra visszatéritést, tamogatast kaphasson,
akkor sokkal nagyobb mértékben folyik be az idegenforgalmi adéd,
mint eddig. A varos idegenforgalmi szempontbdél torténd fejlodése
miatt is fontos ez a gondolat, mert ha vissza tudnak juttatni

a konkrét vendégldtdknak is, akkor ezzel az egész varos fejlodik.
Mint vendégtarté mondta, hogy a 100 forintos idegenforgalmi adé
beszedése nem jelent gondot a vendégektdl. Gondolja, hogy egy
megemelt mértékii idegenforgalmi add beszedése sem fog gondot
jelenteni. Problémat a beszedett addnak a tovabb juttatdsa jelent
het gondot az dnkormdnyzat felé. A Simonyi ur altal javasolt
mértékkel nem tud azonosulni, a 200 forintos adé meghatdrozésat
javasolja.

Kanizsay Béla: legtdkéletesebb médszernek a visszaforgatédsra
a palyazatot tartja.

Erdei Gyula: egyetért Sapielakné Adltal elmondottakkal, most
a mértékrol kell donteni. Késobb lehet a kompenzaCLOrol beszélni.
Javasolta az 6sszegrdl dontsenek.




Sodés Sdndor: kdszonte azoknak, akik felvetették, hogy a vissza-
térités is lehetséges. Sdri képviselé "fenyegetését" a kintlévs-
ségek behajtdsdra ordmmel veszi, egyben megkérdezte, tett-e

eddig valamit annak érdekében, hogy ezek behajtdsra keriiljenek?
Egyébként nem a fiirdéért jdrnak az emberek Hajduszoboszléra,
hanem a fiirdésért és nem a Gydégyfiirdd Rt-ért, hanem a gydgyviz
gyogyitd hatdsdért.

Erdei képviseld hozzdszdldsdra reagdlva mondta, hogy & nem a
kamardt vonta kétségbe, hisz azt nem is vonhatta, csupdn a
jelenlegi vezet$ legitimitdsdt vonta kétségbe.

A Kanizsai képviseld dltal felvetett biztositdsi problémdk
valévan léteznek, igazak csak nem Hajduszoboszléra vonatkoztatva,
hanem Magyarorszdgra vonatkoztatva. A kiilf6ldi biztositdk nem
kotnek a nagyobb értékii gépjarmiivekre biztositdst, amelyek Magyar-
orszagon kivannak 4thaladni, vagy itt kivannak megszdllni.

Ez nagyon szomoru, de ezzel egyiitt nem gondolja, hogy ebben a
vdrosban mindent a vendégldtdssal, az idegenforgalommal, az

onnan "lefejt" bevétellel kellene megoldani. Van nagyon sok més,
ami megolddst jelenthetne.

A palyazat, ami elhangzott nagyon veszélyes, mert mindig szub-
jektivitdst rejt magdban. Viszonylag objektiv médot leirt a
Vendéglatdk Egyesiilete a sajdt javaslatdval, kérte a képviseldket
tanulmdnyozzdk 4t, mint lehetdséget.

Szomoru tapasztalatként mondta el; az elsd alkalommal megrendezet
miniszterelndki nyilt nap a turizmusrdl el8készitésénél az egye- °
siiletet, a vdros szakmdjat megkérdezték, meghallgattdk javaslatai
meghivdst nyertek, szdt is kaptak. Az ipartestiilet orszdgos vezet
sében megkérdezik javaslataikat. Sorolhatna példdkat erre vonat-
kozéan. Nagyon sajndlja, hogy Hajduszoboszlé életében, ahol
fontos az idegenforgalom, azoknak a véleményét az elékészitésnél,
akik a szamdt gyakoroljdk, a hétkéznapjaikat ebben élik, nem ve-
szik figyelembe. Felajanlotta, hogy segitenek ebben és elmondjdk
véleményiiket, tisztdban vannak azzal, hogy nem lehet mindig :
elfogadni.

Sari Csaba: reagdlt az el&z6 hozzdszdldsra. Nem kifejezetten
fenyegetésrdl van szé és nem a vendégldtdk felé cimezte, hanem
mindazok felé, akik eddig tdbb millidval tartoznak a vdrosnak.
Felszélitotta a jegyzdt, hogy a hatdsos lépéseket tegye meg

ez lgyben és ezt szdamon is kérik tdle.

Amikor a filirdérdél beszélnek, els8sorban a gydgyvizre gondolnak,
vagyls a gyoégy- idegenforgalomra.

Az, hogy nem veszik figyelembe a szakmdt, nem fedi a valésdgot.
Fényes példa erre, hogy a vdros tagja a Vendégldtdk Egyesiiletének
és nem a varoson mulik a j6é viszony és a szoros egyiittmiikddés,
ugy hiszi, hogy a Vendéglatdk Egyesiilete nem tart erre igényt,
ezt kiilonféle nyilatkozatokban mar megerdsitették.

Dr.Papp Jen&é: nyilvén Soés ur is tudja, hogy hosszu ideig

csak a gyogyfiirdé volt a vdrosban a meghatdrozdé, a hirnév |

a szdlloddktél, hanem a fiirddt8l ered. Erre épiiltek fel a

mostani szadlloddk. A gyégyfiirdének 100 %-os tulajdonosa a

vadros. A vonzd szdllodai lehetdségek esetleg emelhetik a

vdros értékét, ezért tévesnek itéli Sods urnak azt a megjegyzését
hogy nem a gydgyfiirddért jdrnak az emberek ide, a tdbbiek csak
ez utdn kovetkeznek.




Czeglédi Gyula kérdést tett fel, melyre Sodés Sandor vdlaszolt.

Dobrossy Barnabds: Soés ur valaszdra reagdlva mondta, hogy

amikor az 1idegenforgalmi addé témédja sorra keriilt ugy tiint,

hogy az idegenforgalmi bizottsag fogja tdrgyalni legeldszor.

Ez nem igy tortént, néhany nappal eldtte a Vendégldatdk Egyesiilete
tédrgyalta. Az egyesiilet tagjal utjan eljutott az idegenforgalmi
bizottsdghoz az egyesiilet véleménye és utdna targyalta az ide-
genforgalmi bizottsdg. Ezt érdekesnek tartja.

A képviselék a 300 Ft-os idegenforgalmi adét 5 igen, 4 nem
szavazattal, 8 tartdézkodassal elvetették, mig a 200 Ft-os
idgenforgalmi adé bevezetésével 14 igen, 1 nem szavazattal,
2 tartoézkodassal egyetértettek;

14 igen szavazattal, 3 tartdézkodas mellett elfogadtak, hogy
6sszel visszatérnek arra, hogy mit tudnak visszajuttatni a
befizetésbdl az adézdknak.

114/1996. /VII.O04./ Képviseldtestiileti hatdrozat. ;

Hajduszoboszlé VAros Képviseldtestiilete az

1997. évi idegenforgalmi adé mértékét 200 Ft/ven-
dégéjszaka kivanja meghatdrozni 1997. évre vonat-
kozé addérendeletében. Amennyiben az addé mértékének
elézdekben kozolt meghatdrozasat az adérendelet
elfogaddsdig megjelend magasabb szinti jogsza-
béaly nem teszi lehetdvé, ugy a KépviselOtestiilet
az idegenforgalmi adé 1997. évre vonatkozd mér-
tékét ujratargyalja.

Hatdriddé: polgdrmester
Felelds: 1996. december 31.

Egyebek.

- Eléterjesztés szolgdlati lakds bérleti jogviszonydnak meg-
hosszabitasara.

A képviselSk az eléterjesztett hatdrozati javaslatot
15 1gen szavazattal elfogadtédk.



- I -

115/1996. /VII.04./ Képvisel&testiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé VAros KépviselStestiilete Pinczésné
Hegediis Judit bérleti jogviszonyat a Hajduszo-
boszl6, Torokdomb u. 11. szém alatti dnkormdny-
zatl bérlakdasra 2001. majus 31. napjdig azzal a
feltétellel hosszabbitja meg, hogy ezen idSponton
beliil is megsziinik a bérleti jogviszony, ha az
énkormanyzat a bérlakdst mds célra kivanja
haszndlni, vagy ha a bérld munkaviszonya /kozal-
kalmazotti/ megsziinik.

Hataridoé: 1996. julius 10.
Felelds: aljegyzd

- El6terjesztés a varosi szennyviztdrold té tulajdonjogi
rendezésére.

Kérdést Radacsi Gusztav tett fel,melyre Boruzs Mihdly valaszolt.

Sari Csaba: nagyon fontosnak tartja, hogy a tulajdoni viszonyokat
rendezzék.

A képviseldk az eldterjesztett hatdrozati javaslatot 14 igen
szavazattal, 3 tartézkodas mellett elfogadtak.

116/1996. /VII.04./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé Varos Onkormdnyzata vételi
szandékat fejezi ki a varosi szennyviztelep biz-
tonsdgos milkodéséhez, bévitéséhez sziikséges, a
Téth Lajos /Hajduszoboszlé, Nadudvari u. 10./
tulajdonat képezd 0234/4 hrsz-u ingatlanbdl
cca. 2-2,2 ha nagysagu teriiletrészre - eldter-
jesztés mellékletét képez6 térképmasolat szerint
vonatkozdan.

Vételi 4rként 250.000.-Ft/ha 4rat hatdroz meg,
mely egy I. osztdlyu szanté jelenlegi forgalmi
értékének felel meg.

Utasitja a Pénziligyi IrodAdt a sziilkséges telek-
alakitasi munkarészek elkészittetésére, valamint
tegye meg a sziikséges lépéseket a teriilet tulaj-
donjogénak megszerzése érdekében.



Megegyezés esetén felhatalmazza a polgdrmestert
az adasvételi szerzuddés aldirdsédra.

Hatdridé: folyamatos, 1996. december 31.
Felelds: fdkonyveld

- ElGterjesztés Siteri Istvdn telekvdsdrldsi kérelmérdl.

Dr.Jodé Zoltdn: szeretné, ha a G4zldng utcai lakdsokkal
kapcsolatosan is megindulna a kisajdtitdsi eljdrdés,

ugyanis egy mas naplrend targyaldsdndl deriilt ki, hogy

a Gazlang utcaili telkeket &druljdk lakételekként, lehet,

hogy az utca-szélesités miatt a tulajdonossal nem tudnak
megegyezni, egy-két évig is elhuzddhat a per és aki megvette

a telket, mint épitési telket, beperelheti az dnkormdnyzatot,
mert addig nem tud az épitkezéshez hozzdkezdeni.

Kérte, hogy a hivatal minél elébb készitse ezt eld, egyezenek
meg az utca szélesitésében, induljon meg a kisajdtitdsi eljdrds
hogy az utca kiépililhessen és valéban épitési telekként Arulhas-
sdk a telkeket.

Dr.S6vagé Laszld: egyetért a felvetéssel, a jegyzd ur
feladatul kapta, hogy a kisajatitdst le kell bonyolitani,
ha masként nem megy.

Czeglédi Gyula: a pénziigyi bizottsdg megtdrgyalta az eld-
terjesztést és tdmogatja a 2000 Ft/m2-ben torténd értékesitést

A képviseldk a javaslattal 16 igen szavazattal, 1 tartéz-
koddssal egyetértettek és a kdvetkezd hatdrozatot hoztdk:

117/1996. /VII.4./ KépviselBtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszld Vidros Onkormdnyzata értékesiti

a tulajdondban 1évé 3811/27. hrsz-u ingatlan-
bél kialakitanddé cca. 140 m2 teriiletii telekrészt
Siteri Istvdn /Hajduszoboszlé, Gazldng u. 16./
részére, mely a Gazlang u. 16. sz. alatti ingat-
lan telekkiegészitésére szolgdl.
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A telekrész vételdrdt 2.000 Ft/m2-ben 4llapitja
meg. Vevdt terheli a telekalakitds koltsége is.

Utasitja a pénziigyi iroddt a telekalakitdsi
munkarészek elkészittetésére, valamint az adds-
vételi szerz&dés elkészitésére, a polgarmestert
felhatalmazza annak aldirdsdra.

Hatdrid6: 1996. augusztus 30.

Felelds: fdkonyveld

- ElSterjesztés a Szilfdkalja-Jézsef Attila utca-Szabd
Laszlo zug-Golya zug dltal hatdrolt teriilet rekonstruk-
c1és lehetdségeirdl.

Czeglédi Gyula: a pénziigyi bizottsdgi iilésen nagyon sok

1do; toltottek ennek a napirendnek a tdrgyaldsdval, de sokkal
elérébb nem jutottak. A pénziigyi bizottsdg négy pontban
foglalta Gssze a véleményét a teriilet értékesitésével kapcso-
latban. El6sz6r is rendezni sziikséges a teriilet vdsdrlésat,
vagy kisajdtitdsdt. Az ott 1évs lakdsok kivaltdsa, vagy fize-
téssel, vagy szocidlis bérlakdsok épitésével tdrténjen meg.
Az épitési telkek kialakitdsdnak az Osszkoltségét sziiiiéges
meghatdrozni, A fenti tényezdék hidnydban a bizottsdg nem
tudott felel&6sen donteni a redlis ar kialakitdsdban. Ezért a
43 millidés kikidltdsi arrdl nem tudott a bizottsdg szakmai
véleményt mondani.

Dr.Jo6 Zoltan: véleménye szerint forditott sorrendben tértént

a telekértékesités. A testiilet eldontdtte, hogy a teriiletet
értékesiti, megmondta az 4rat is és folvdllalja a kdvetkezdket:
kisajdtitja a sziikséges szervizuthoz a teriiletet, megépiti a
szervizutat, a lakdkat elhelyezi, lebontja az épiileteket, az
Gsszes kozmii geodéziai munkarészeit felvallalja, az arverési
hirdetményéhez mellékeli ezt a védllaldst. Ily médon ezeket a
feltételeket az dnkormdnyzatnak mindenképpen teljesiteni kell,
mert ezeknek a feltételeknek a teljesitésével adja el.

Ezek utdn eladjdk az ingatlan, el8irjék, hogy 1999-ig épitse

be a vevd, utdna megszerzik a sziikséges teriileteket, és kideriil
hogy példdul a Civis nem adja annyiért, amennyi pénze erre az
onkormanyzatnak van, ekkor indul a kisajatitdsi eljdr4s.

Lehet, hogy egy évet pereskednek, az illetd vevének mar tulajdo-
ndba adtdk, nem tudja megkezdeni az épitkezést, az eldirt hatér-
1dot nem tudja tartani. Nincs rd garancia, hogy a szakértd

nem emeli e meg a kisajdtitdsi Osszeget, mint amit gondoltak
érte. Ugyanez vonatkozik a tobbi teriiletre is. Nem tudjdk azt
sem, hogy az Osszes épililet lebontdsa mennyibe keriil.
Megkdzelitdleg tudjdk az utépités bekeriilési koltségét, ebben

az par szdzezer forint eltérés nem tétel. Az eldbb emlitettekben

viszont olyan eltérések lehetnek, hogy még 50-60 millié sem
fedezi a kiadédsokat.
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Ezek figyelembe vételével nyllatkozta a pénziigyl bizottsag,

hogy feleldsséggel megdllapitdsa az drat illetden nem lehet.

A sorrendet javasolta helyre rakni. Induljanak meg a térgyalésol
ha egyezség nem jon létre, tortenjen meg a kisajatités.

Lehet, hogy ez még az 1997. évi koltségvetést sem fogja
érinteni. Ilyen korulmenyek kozott irredlis lenne elvarni a
vevotdél, hogy 1999-re epltse be a teriiletet. Kérte, hogy a
kepv1selotestulet a pénzligyl bizottsdg 4dlldspontjdt értékelje
egyben ugy 1s, hogy ennek a teriiletnek az eladdsara vonatkozé
kordbbi hatdrozat tovédbbra is maradjon felfiiggesztve és ne
torténjen az értékesitésre lepes, az eldkésziileti munkdlatok in-
dul janak be, amikor eladdsra "érett" lesz a dolog, akkor érté-
kesitsék. Elfogdja az érvet, hogy elsdsorban ne a haszonszerzés
legyen a f6 cél, hanem hogy épililjon, szépililjon az a teriilet,
azt viszont nem fogadja el, hogy veszteséggel adjdk el.

Dr.Sévagé Laszlé: a kordbbi testiileti {ilésen igyekezett
onmérsékletet tanusitani, mert azt gondolta, hogy a képviseldk
tobbségét az a szédndék vezérli, hogy adjdk el a teriiletet.

Volt ugyan sejtelme arra, hogy van aki ezt nem akarja, és most
Jo6 képviseld ur ismét erre tett javaslatot. Arrél volt sz6
korabban, hogy senki nem kivdnja elodézni a dolgot, nydrig
donteni kell, és a két hét arra szolgdljon, hogy megalapozott
feltételeket szabjanak. Ez nem arra szolgdlt, hanem arra, hogy
halasszdk el a dontést. Olyat mondott a képviseld ur, ami

nem felel meg a valésdgnak, ugyanis a kisajatitdsnak semmi

koze ahhoz, hogy mikor vessziik birtokba a teriiletet, birtokba
lehet venni napokon beliil, attél folyhat a kisajdtitdsi eljdrés.
Azonnali birtokba-addst el lehet rendelni barmikor, ettdl
figgetleniil folyhat a birésdgi eljérés.

Azon lehet vitatkozni, hogy az eladdsi 4r redlis-e vagy sem.
Szerinte kockdzat ugy van az dnkormdnyzatnak, ahogy azt

Joé képviseld Javasolja, mert ugy belefektetik a pénzt és
lehet, hogy olyan 4ron senkinek nem kell. Arveréssel viszont
forditva toérténik a dolog, meghirdetik, ha nem akad vevd,

azon 1s elgondokodhatnak, hogy nem csindlnak semmit.

Semmi olyan koriilményt nem ladt, ami miatt nem lehetne értéke-
siteni, sajndlja ha tobben megvéltoztattdk eredeti &lldspontju-
kat, Osszegen lehet vitatkozni.

Ezt kovetden Dr.Jodé Zoltadn és Dr.Sévagd Laszlé egymds kozott
beszélgetett, jegyzdkonyvezni nem lehetett.

Dobrossy Barnabds: azzal egyetért, hogy értékesiteni kell

a teriiletet, azzal is egyetért, hogy a vdros legértékesebb
teriiletét minél eldébb rendbe kell tenni, ennek a testiiletnek
kell elddnteni ezt a kérdést. A kikidltdsi dron vitatkozik,
hozzdértd emberek véleménye szerint a 43 millidé forintos ki-
kidltasi Ar kevés. Javasolta, hogy a 43 millié forintos ki-
kidltasi Arat 50 %-al emeljék meg, egy olyan iddtartamot
hatdrozzanak meg, amely idé alatt a megkezdett munkdkat
folytatni lehessen.
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Boruzs Mihdly: ha azon folyik a vita, hogy miért vdllalnak
feleldsséget és miért ne, abban az esetben az eldterjesztést
visszavonja. Arat megdllapitani akkor lehet, ha az iizlet
tételesen G6sszejon. a kivitelezési koltséget a mostani egy-
ségdr szerint ki tudjdk szdmitani. Kisajdtitdsi eljaréds befe-
jeztével lehet csak megtudni a tényleges kidltségeket, elvileg
az 1is megtdorténhet, hogy 6t év mulva tudjédk meg, hogy példiul

a Kakas Csarda épiilete mennyibe keriil, addig elhuzdédhat a biré-
sédgi tigy. Ha igy kozelitik meg a dolgokat, akkor eldszor kivi-
telezni kell mindent, akkor megtudjdk mennyi a kdltség és ahhoz
megszabni az Arat. Akkor eldjdhet az, amit a polgdrmester ur
elmondott. Egy olyan konstrukciét vArnanak, ami ténylegesen
eldre viszi az ligyet és akkor biztos lehet mindenki, hogy a
kéltséget nem haladjdk meg a bevételt.Nem hiszi, hogy ma barki
le tud tenni egy ilyen javaslatot.

Mészaros Sdndor: a 43 millié forint eladdsi 4rat kevesli.

Nem az eladas ellen tiltakozik, azt mar kordbban megszavazta.

A hivatali véleménnyel egyezben szerinte is kb. 25 millidba

fog keriilni a kisajdtitds, a szocidlis bérlakasok az onkormény-
zat részér6l 10 millidé forintot igényelnek, ez egyilitt 35 millié
forint, igy marad 8 millié forint. Az elSterjesztés alapjén

a lakdék elhelyezése, az épiiletek bontdsa, a telekkialakitds,
engedélyek beszerzése, meglévd kozmii kivdltdsa, szervizut meg-
épitése, csapadékviz, elektromos vezeték, stb. megépitése

az o6nkormanyzat kdtelessége. Ez gondot okoz neki, mert ezek
koltsége kb. 15 millié forint. Igy a telek értékesitése vesz-
teségesnek tiinik. A pénziigyi bizottsdgi iilésen tett javaslatot
az eladdsi ar 10-15 millidval torténd megemlésére, ez szerinte
egy elfogadhaté ar lenne. A Dobrossy képviseldé javaslatat tul-
zottnak tartja. Minden javaslata akkor érvényes, ha a képviseld-
testiilet értékesiteni kivanja a teriiletet. Lehet&séget lat arra,
hogy a lakdék elhelyezése és a kisajatitas maradjon az Snkormény-
zat kOtelessége, az Osszes tobbi azé, aki megvdasarolja.

A kisajatitdas sziikséges, mert kozteriileti kapcsolat nélkiil

nem épitési telek, az ©6sszes tobbi munkdt végezze el az, aki
megvasdrolja. A 43 millid forintos eladdsi arat igy elfogadhaté-
nak tartand. Azt szeretné, ha nem lenne ez az onkormdnyzatnak
veszteséges, most nincs ember aki megmondja, melyik szam az
igazi, kockdzat nélkil nincs iizlet.

Tisztdzni sziikséges, hogy a lakdsok épitését ugy tekintik,

hogy az épitésre csak a 10 millidé forintot szamoljdk, amibe
bele keriil, vagy a tényleges értékét szamoljak. Ez lényeges
kérdés. Ha azt szamoljdk, amibe keriil, akkor 8 millié forint
koriili osszeg marad meg a 43 millié forintbdl. Javasolta a
telekdrat 55-58 millié forintba megédllapitani.

Fabidn Attila: véleménye az, ha nem keriil értékesitésre a
tertilet, akkor jél jar a varos, nem vesziti el a legértékesebb
tulajdondt. A tulajdont sem egyben, sem kiilon nem szabad érté-
kesiteni, a vadrosnak meg kell taldlni a médot arra, hogy
hasznositsa, amely még évszazadokig hozhat a varosnak hasznot.
Az mindennél tobbet jelentene a vdrosnak, mint ha eladjék.
Javasolta, hogy a testiilet kordbbi hatdrozatat érvénytelenitsék.
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Erdei Gyula: kordbban megszavazta az eladdst, javaslatéara
dontottek a 43 millié forint mellett, de mara megvaltozott

a véleménye. Az a javaslata, hogy a sarki részt ne értékesitsék
a belso részek értékesitésébdl lehetne egy olyan iizleti k6zoss
get létrehozni, amellyel tudja {izemeltetni a vdros és még hasz
not is hoz. A jelenlegi formdban, a bérleti dij fizetésével

1s nyernek és a teriilet tovdbbra is az onkormanyzaté.

At kell ezt gondolni, nem véletleniil volt a pénziigyi bizottsdg
sem tanacstalan.

Ismételten javasolta, hogy ne értékesitse teljes egészében

a testiilet, a legértékesebb részt tartsa meg maganak a vAaros
ugy, hogy az szerves részét képezze az ottani negyednek és
bérbeadas utjdn hasznositsa, vdllalkozdékkal épittesse be és

azt mindenki a maga javdra, haszndra hasznositsa.

Mészdros Sdndor: a virosfejlesztési, miiszaki iroda készitett
egy olyan javaslatot, mely szerint az I. és II. sz. részeket
célszerli a vdrosnak megtartani, ehhez viszont befektetni kell.
Nem lesz veszteséges vallalkozds, ha kiépiil. Azt tudomdsul kell
venni, hogy ebbe az dnkorményzatnak pénzt kell befektetni.

Az lizletek bérbeaddsa jelentés bevételt fog hozni az Snkor-
manyzat kasszdjdba. Az igaz, hogy ezt nehezebb a hivatalnak
végrehajtani.

Dr.Papp Jend: véleménye szerint abban kell dénteni, hogy el
akarjdk adni, vagy nem. Az is 1l4tszik, hogy aki el akarja
adni, a 43 millié forintot kevésnek tartja. Javasolta, ha
43 millidért értékesitik, a vevd végezze a kisajatitdst
és az Onkormdnyzat kozremiikodésével a lakdsokat is 6 biztositse

Sapielakné Kiss Katalin: a polgdrmester ur célkitiizésével
messzemendokig azonosulni tud, azzal, hogy legyen ott a varos
legfrekventdltabb teriiletén valami szép, valami 6.

A megoldas médjaval nem teljes egészében. Azokkal ért egyet, aki
azt mondjédk, hogy ezt a teriiletet adjdk el. Az onkormanyzat val-
lalkozédsai bizonyitottan nem nyereségesek. Barmelyik vallalko-
zdsdt tekintik az onkormdnyzatnak, magdnak a varosnak hasznot
nem hajtanak. mint amit az esetleges v4llalkozdsbSl remélnek.
Amellett van, hogy adjdk el a teriiletet és adjanak lehetdséget
azoknak, akik a tcékéjiikkel fejleszteni tudjdk a vdrost és a
nyereségbdl nemcsak sajdt maguk, hanem a varos is gazdagodni
fog. Azzal ért egyet, hogy a teriiletet egyben adjédk el, ugy
sokkal kevesebb problémdt jelent az dnkormdnyzat szaméara,

mint ha darabonként kell a problémdkkal megkiizdeni. Az &drmegédlla
pitdst mdsként gondolja, nem jé gazda az, aki ugy adja el

az ingatlandt, amire még rdforditdsai lesznek, hogy csak meg-
saccoljdk az drat és nem tudjdk, hogy milyen mértékiiek lesznok

a raforditdsok. Ezeket pontosan kell tudni ahhoz, hogy megtudjik
dllapitani, hogy az eladdsbdl haszon szdrmazik és nem lesz rafi-
zetéses. Az a javaslata, az drat 4llapitsék meg ugy, hogy a

vevo fizesse meg a kisajdtitds tényleges kdltségét és a lakdk
elhelyezésének a koltségét és ezen feliil egy tisztességes
hasznot az onkormdnyzat szdmdra. A vevd kotelessége legyen mind-
azon munkdlatoknak az elvégzése, amelyet az onkormdnyzat az
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eldterjesztés szerint magdra kivant villalni.

Hogy ily médon kialakitottan mennyi legyen az eladdsi ar,

tudni kell, hogy mennyibe keriil a kisajdtitds és mennyibe

keriil a lakék elhelyezése. Ezzel gondolatban oda jutott, ahol
Joé képviseld kezdte a fejtegetését, hogy ahhoz, hogy el tudjik
adni a teriiletet, elészdr is tudni kell, hogy a kisajdtitds menn
be keriil. A lakok elhelyezésére egy kordbbi eldterjesztés egy
mdsik varidciét javasolt, a Szabé L. zug sarkdn 1évé telek elads
sdt, javasolta foglalkozzanak ezzel a kérdéssel is.

Dr.S6évagé Laszldé: a vevdt nem érdekli, hogy mennyi a kisajé-
titds, egy dolog érdekli, mennyiért adjdk el. Nem fog ilyen
bizonytalansdgba bele menni a vevd, hogy mennyibe keriil ma jd
a lakék elhelyezése, mennyi lesz a kisajdtitds.

Dr.Jod Zoltédn: ha a vevdt nem érdekli, hogy mennyibe keriil

a kisajdtitas, nem vdllalja fel azt, mint bizonytalan tényezdt,
az eladd felvdllalhatja ezt? Ezzel nem tud egyetérteni.

A Sapielakné javaslata jogilag is jdrhaté, aki liciten ezekkel

a feltételekkel vdllalja a megvételt, az mindent vallal és akkor
tudndk, hogy az onkormanyzatnak ezen 10 millié forint megmarad.
Ezt valdéban igy is ki lehetne dolgozni.

Dr.Sévagé Laszlé és Dr.Jodé Zoltdn egymds szavéba vagba beszéltek
jegyzb6konyvezni nem lehetett.

Dr.Boruzs Mihdly: mindkét ingatlan felértékeltették, teh4t

a kisajdtitdsi osszeg nem "hasraiitésszeriien" tdrtént.

Nagy eltérés nem lehet a kisajdtitdsi Osszegben, mert ingatlan-
forgalmi szakértd értékelte, igy a kisajdtitds szdmitdsok
szerint 25 millié forintba, lakdsépités 8 millié forintba
keriilnek, Osszesen 33 milliéba. Elfogadhatdé lenne, ha tobbet

nem forditanak a teriiletre, a kikidltdsi 4r 43 millié lehetne.
Igy csak két bizonytalan tényezé lenne, amiben 10 millid forintot
tévedni nem lehet.

Fabidn Attila: az eladds ellen van, hasznositani kell a
borozd épililetét.

Sdri Csaba: inditvényozta, helyezzék hatdlyon kiviil eldzd
dontésiiket és ujabb eldkészités utdn vegyék eld az egészet.

A vita arra utal, hogy nem lett alaposan eldkészitve.

A vita azt is megmutatta, hogy a képviseldk tobbsége ma is
fenntartja azt a szdndékat, hogy értékesiteni kell a teriiletet.
Az eldkészités utdn ujra szavaznak és eldéntik, hogy olyan
formdban eladjdk vagy nem, hogy erre mikor keriil sor, szédmira
mellékes. Jelenleg egy kicsivel jobb pénziigyi poziticéban
vannak, mint amikor ezt eldontdtték. Véleménye szerint,

mivel nyilt iilésen tdrgyaljdk az elSterjesztést, a potencidlis
vevok argus szemekkel figyelik a meddd vitdt és ez nem tesz
jét a majdani {izletkétésnek.




L .

Dr.Sévagd Laszlé: a Kakas-csdrda esetében szakértéi véleményt
kértek, ez dontd eleme az drnak Semmi "k&ddsités" nincs, van
egy konkrét szakvélemény. Sajndlattal dllapitja meg, hogy azt
a javaslatot, amit annak érdekében tett, hogy a varos fejlédjon,
épliljon, szépiiljon a képviseldk egy része ilyen-olyan okokkal,

- amelyeket nem tart érdeminek - nem tartja felkarolhaténak.

Azt is elfogadhaténak tartja, amit Dobrossy és Mészdros ur
elmondott, hogy az &sszegen emeljenek, de azt, hogy ne adjdk
el, nem érti. Szavazdsra javasolja azt a kérdést, hogy ki
akarja a teriiletet értékesiteni. Ha megsziiletik a vdlasz, akkor
folytatjak tovdbb a vitdt. Nem sajdt jészantdbdl jutott el iddig,
a képviseldk tédmogatdsdval, megszavazta 10 képvisels. Jé lenne,
ha a 10 képviseld két-hdrom hét eltelteltével is ugyan azt az
dllaspontot képviselné.

A képviseldk 11 igen, 2 nem szavazattal, 4 tartdézkoddssal
dontottek a telekeladds mellett.

A képviseldk egymds szavédba vdgva beszélgettek a telekarrdl,
jegyzbkdnyvezni nem lehetett.

Dr.Sévagé Ldszldé: a 43 millié forintos eladdsi drat szavazdsra
bocsajtotta.

A képviselSk 1 igen, 15 nem szavazattal a 43 millié forintos
eladasi &ra.

Dr.S6vdgd Lészl4: a Dobrossy képviseld javaslatat, mely a
telekarat a 43 m1l11lié forint kikidltdsi 4rnak az 50 %-al
torténd emelésére irdnyult szavazdsra bocsdjtotta.

A képviseldk a 64,5 millié forintos eladdsi 4rat 8 igen, 1 nem
szavazattal, 6 tartézkoddssal nem fogadtdk el.

Dr.Sévégd Ldszlé: a 70 millids eladdsi 4rat szavazdsra
bocsajtotta.

A képviselSk 9 igen, 1 nem szavazattal, 5 tartézkoddssal
nem fogadtdk el javaslatot.

Sapielakné Kiss Katalin: kérte a polgdrmester urat, ne arrdl
szavaztassa a keépviseldtestiiletet, hogy mennyiért kivdnjdk el-
adni a teriiletet, hanem arrél, hogy milyen feltételek mellett
kivdnjdk eladni. Tehdt mit védllal magéra az onkormanyzat és

mire kdtelezi a vevdt, milyen elkészitettség mellett kivéanja
eladni az onkormdnyzat a telket és mik sziikségesek ahhoz, hogy

az eldkésziiletek megtdrténjenek. Ezek hozzdk maguk utdn az 4rakat

Mészdros Sdndor: javasolta megszavaztatni azt a javaslatot,’ _
hogy a lakdk elhelyezését és a kisajdtitdsi munkarészek elkészit-
tetését vallalja az onkormdnyzat, az Osszes tobbi a vevdt terhelj
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A mdsik verzid, hogy az onkormdnyzat épitési telekként
adja el, minden infrastrukturédt biztosit hozz4.

A képviseldok a javaslatot, mely szerint a kisajdtitdst
és a lakék elhelyezését az Onkormdnyzat oldja meg, 9 igen,
1 nem szavazattal, 6 tartézkoddssal nem fogadtdk el.

Azt a javaslatot, hogy az onkormdnyzat mindent vallal
a képviseldk 4 igen, 5 nem szavazattal, 8 tartdzkoddssal
elvetették.

A telek 75 millidért torténd értékesitésével a képviseldk

9 igen, 1 nem szavazattal, 6 tartézkoddssal;

a 76 millidés vételdrral 8 igen, 1 nem szavazattal, 5 tartdzko-
déssal nem értettek egyet.

Dr.Sévagd Laszld: megkérte a 11 képviseldt, aki a telekeladids
mellett szavazott, legyen kdvetkezetes, ha az 8sszeg nem j6
mondjon tobbet, de a jelenlegi forma igy nem miiksdik.

Mészdros Sdndor és Dr.Sévdgd Ldszld egymds kozott beszélgettek,
jegyzdkonyvezni nem lehetett.

Sdri Csaba: részér6l elhangzott egy javaslat, bar ugy tiinik,

hogy az el6z6 szavazdssal el lett vetve, ismét kérte meg-
szavaztatnl, mert az el6z6 szavazdst nem tartja elfogadhatonak
Kérte, helyezzék hatdlyon kiviil eldzd dontésiiket és ha ez
megtorténik, kér egy olyan irdnyu szavazdst, hogy ezt a témdt
adjak vissza hivatalnak, a bizottsdgok megtargyalasaval alaposan
koriil jarva az elhangzott érvek figyelembe vételével dolgozzon ki
egy olyan javaslatot, hogy eladhatdénak taldljédk a meghatdrozott
feltételek mellett.

Erdei Gyula: a telekeladdssal kapcsolatosan nemmel szavazott.
ugyanakkor a vételarral kapcsolatosan, a 65 és 70 millié esetébe
igennel szavazott. Kérte azt a 11 képviseldt, aki a telekel-

adds mellett dontott, hogy annak szellemében szavazzon az arat
illetben is. A f6mérndkség nem tud milyen eldterjesztést készi-
teni, az el6készités tdbb hdénapos munka.

Dr.Sévagé Laszld: dontés azért nincs, mert volt 11 képviseld
akl az eladds mellett dontott, de Osszeget nem hajlandé mondani
az a 11 ember. Ezt nem érti.

Séri Csaba: kérte iigyrendileg, hogy javaslatai feldl szavazzanak.
Megjegyezte,hogy & 1s tartdézkodott az eladdstél, de az drakra
szavazott.

Sapielakné Kiss Katalin: azok kdzétt a képviseldk kszstt volt,
akik arra szavaztak, hogy adjdk el a telket, de azt nem tudJa
elfogadni, hogy az arra most licitdlnak. Ilyen mdédon az 4rat
nem lehet megdllapitani, azért nem szavazott meg egyetlen vari-
Acidt sem.az arak koziil.
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A téma targyalasa soran mar klfejtette tobbszdr, hogy egy
alapos eldkészités utdn tud csak az &rra szavazni.

Az alapos elokészitést pedlg abban latJa, hogy pontosan tudni
kell a kisajatitds Osszegét, meg kell vdrni, amig a kisajdtitds
lezajlik.

Dr.Sévagd Laszld: a birdsdgi eljardas hdrom évet is igénybe vehet.

Sapielakné Kiss Katalin: részt vett mdr kisajdtitdsban, néhdny
hénapot vett 1génybe a kisajédtitdsi eljarés folyamata.

Tudni kell, hogy mennyibe keriil a lakék elhelyezése és meg kell
allapodnl abban 18, hogy milyen hasznot remélnek az eladdstdl

és akkor lehet az arrdél vitatkozni.

Dr.Sévagé Laszlé: annak a 11 képviseldnek, aki az eladds mellett
dontott figyelmébe ajdnlotta, hogy van egy szakvélemény, amely

14 millié + Afa, ha ezt nem fogadjak el, mésik szakértdt kell
kirendelni. Vilédgosan leirta az iroda, hogy az 6k becslésiik |
szerint mennyibe keriil a hdzak felépitése, leirtdk, hogy mennyi-
be keriil az 6k megitélése szerint az ut megépitése, ezen kiviil
milyen konkrétumra szdmit még a testiilet?

Dr.Jod Zoltédn: az értékeket megszavazta, de az eladdst nem.

Dr.Sévéagd Laszld: ugy gondolja, hogy mindenki védllalja sajét
cselekedetéért a felelGsséget. Arrdl szavaztak, hogy az 1ingat-
lant el kivanjdk adni. Gondolja, hogy a 11 kepv1selo kozott

a tekintetben van vita, hogy mennyiért akarja eladni.

A mértékre vonakozdan hangzott el javaslat. Arra kérte a 11
képviseldt, maradjon kovetkezetes, szavazzon, hisz ugy dontdttek,
hogy el kivanjdk adni. Ismételten nem érti, hogy mit var a |
testiilet a hivataltdél, amikor leirtdk, hogy az 6 értékitéletiik
szerint mennyit ér a teriilet.

Raddcsi Gusztdv: azok kozott van, akik az eladas mellett
dontottek, de "hasraiités-szeriien' ) bekiabéléssal, licittel,

ad hoc médon nem tudja megszavazni az arat. Addig, amig nem
tudja, hogy az értékesitésen a vdrosnak mennyi haszna van, nem
tud szavazni.

Dr.S6vdgd Ldszlé: & nem "hasraiités-szerii" mdédszerrel szavazott,
o elfogadta a hivatal dlldspontjdt. A hivatal szerint 43 millidbe
keril az 6 értékbecslésiik szerint. i

Ezt kovetden Raddcsi Gusztav és Dr.Sovagd Laszld egymds szavéba
vdgva vitatkozott.

Dr.S6vadgd Laszld: annyli haszna lesz a vArosnak, amennyit
a 43 mi1lli6 forintra ratesznek.

Czeglédi Gyula: 6 is az eladds mellett szavazott és az &rban
kovetkezetesen tartdzkodott. A médszert, ahogy az arrdl
szavaznak, nem tudja kezelni, kérte, ezt fogadjdk el téle.
Nem érzi a feszitd kényszert, hogy ebben most feltétlen
dénteni kell. A testiilet egyértelmiien kinyilatkozta, mostméar
kétszer, hogy a teriiletet értékesiteni klvanja. A magéantdke
késziilédhet, hiszen a szandékot kinyilvdnitottdk.
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Fontos a varosnak, hogy azok az emberek, akik magan-

tékével rendelkeznek be tudjdk hozni és miikédésbe 1lépjen a
varosban. Van erre lehet8ség valdszinii. Ugy érzi az 4rat

illetGen akkor kovetkezetes, ha a pénziigyi bizottsdg 4114s-
pontjét képviseli,amely szerint eld kell késziteni és pontositani
kell a szadmitdsokat. Kiilsé szakértdk ugy nyilatkoztdk, hogy a
jelenlegi szadmitdsok nagyon nagyvonaluak.

Mészaros Sdndor és Dr.Sévdgd Ldszld egymds kozott beszélgetett,
jegyzdkdnyvezni nem lehetett.

Dobrossy Barnabds: tudva azt, hogy 11 képviseld az eladis
mellett dontott, a 64,5 millidtdl eltérve a 70 millidt szavazdsre
javasolta.

Séri Csaba: tiltakozott a Dobrossy képviseld javaslatdnak
szavaztatdsa ellen, mert 8 maga tett egy javaslatot szavazasra,
aminek megszavaztatdsdra ismét kéri a polgdrmester urat.

Dr.Sévagé Laszld: a tiltakozdst tudomdsul vette.
a /0 m1llié forintra vonatkozé javaslatot szavazdsra
bocsajtotta.

A képviseldk a javaslatot 9 igen, 1 nem szavazattal, 4 tartéz-
kodds mellett elvetették.

Dr.Jodé Zoltédn: a Sari képviseld javaslatdrél szavazni kellett
volna.

Dr.Sévéagd Lészld: kénytelen pressziondldsra, mert 11 képviseld
kimondta, hogy eladjdk a telket és az 4r mellett "vacakolnak'.

Nyéki Istvédn: az eladdst 8 is megszavazta, de az drat illet8en
az a véleménye - hasonldéan tobbi képviseld tdrsdhoz -, nem
feltétlen ugy van az ebben az esetben, ahogy azt a polgdrmester
ur mondja. Attél, hogy 6 nem szavazta meg a 43 milliét sem,

és a 62 milliét sem és a tdbbit sem, nem igazan tudja, hogy a

11 képviseld eddig miért hibdzott. Ez a telek pillanatnyilag

még semennyiért sincs eladva, attdél még el akarhatjdk adni.

Nem biztos az, hogy a 11 képviseld csak egy dolgon tud vitatkozni
az dron. Sokmindenen lehet még vitatkozni, példdul azon, hogy
egyben akarjdk eladni, vagy nem, amire szintén volt javaslat,
hiszen a Joé képviseld javaslata eredetileg innen indult ki.
Vitatkozhatnak azon is, amit a Mészdros ur javasolt és nem lett
megszavaztatva, hogy a sarki részt ne adjdk el, hanem hasznosit-
sdk més formdban. Ezek a javaslatok a vitdban elsikkadtak.
Javasolta a kérdés megtdrgyaldsdt, most kierdszakolni valami-
féle dontést nem lenne célszerii. Annak az lehet a vége, hogy

nem csindlnak ott semmit, eladjdk 80 millidért, a sarki részt
meghagyjak és 1998-ban adjdk el. Annak, hogy bekiabdlt, ad hoc
javaslatokra szavaznak, ez lehet az eredménye. Eldfordult mér
més esetekben, hogy visszaadnak eldterjesztést nem megfeleld
elékészités miatt, hatdrozati javaslat hidnydban, most pedig egy
nagy hordereji doiogban a déntés kényszere miatt mindenképpeéen
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dénteni akarnak. Azok k&zé tartozik, akik azt akarjék, hogy
adjdk el, szépiiljon a vdros, nem feltétlen ahhoz ragaszkodva,
hogy a varosnak ebbdl 6ridsi anyagi haszna legyen, de Sari

Csaba javaslatdt tdmogatva javasolta, vegyék le napirendrdl.
Semmi visszafordithatatlan dolog abbdl nem szarmazik, ha szep-
temberi {ilésen foglalkoznak vele ismét. Meghajlik a képvisels-
testiilet eldtt, ha mdsként dont, de engedtessék meg mindenkinek,
hogy sajat beldtdsa szerint dontsdn, és ne érjen vad senkit azér
mert egyszer szavazott az eladds mellett és eddig nem szavazta me
egyik arat sem.

Dr.Sévdgd Ldszld: szerinte ugy logikus, hogy ha valakinek
véleménye van, akkor elmondja, hogy példdul 110 millid,
ha az eddigieket nem tartja elfogadhatdnak.

Nyéki Istvdn: elhangzott az iigyrendi javaslat, amit a polgdr-
mester urnak meg kellett volna szavaztatni.

Dr.Sévdgd Lészld: nem hangzott el iigyrendi javaslat, az tigyrendi
javaslat a targyalds menetére vonatkozik. Ilyen javaslat nem
hangzott el, S4ri Csabdnak volt egy érdemi észrevétele, amirsl
majd szavaznak.

A képviselSk egymds szavdba vdgva beszélgettek, jegyzdksny-
veznli nem lehetett.

Sdri Csaba: ha javaslatdnak megfelelden id8ben szavaznak,
a késdbbi vitdk elkeriilheték lettek volna.

Dr.Sévagd Lészldé: megkérdezte a képviseldktdl, hogy szerintiik
m1 fog tdrvénni szeptemberig az iigyben?

Sari Csaba: javaslatdnak megfelelden helyezzék hatdlyon kiviil
elozo dontésiiket, az eldkészités toérténjen meg és attdl fiiggden
elhalasztjdk a déntést szeptemberig, vagy ha sziikséges oktdberig.
Véleménye szerint vdsdron szoktak ilyen stilusban egyezkedni,
ahogy most egyezkedtek a képviseldk. Nem egyszerii dolog ez,

szdz millidés vdrosi vagynrél van szé.

Mindenképpen el8készités sziikséges, az illetékes bizottsdgok
térgyal jdk meg, az itt elhangzottaknak megfeleld kiilonféle
eloterjesztéseket tegyenek.

Dr.S6vdgd Ldsz14: ha nincs konkrét javaslat, lezdrja a vitat,
a telket eladjdk és vdllalja a kovetkezményeket.
Az érvényes testiileti dontés alapjan eladhatjdk a telket.

A képviselSk egymds szavédba végva beszélgettek, jegyz8kdnyvezni
nem lehetett.

A képviselSk a polgdrmester javaslatdt, mely szerint
ujra szavazzanak 12 igen szavazattal, 2 tartézkoddssal elvetették
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Dr.Papp Jené: a 43 millié forintos eladdsi &rat nem tudja
elfogadni, viszont a telekeladdssal egyetért. A kordbbi
hatdrozat visszavondsadt ebben a formdban javasolnd, vagyis a
telek eladdsédra vonatkozdé részt nem kell hatdlyon kiviil helyezni.

A képviseldk 14 igen szavazattal, 2 tartézkoddssal nem
fogadtdk el a 43 millié forintos vételdrat.

118/1996. /VII.4./ KépviselGtestiileti hatdrozat

Hajduszoboszlé Vdros Képviseldtestiilete

a 60/1996. /V.09./ sz. hatdrozatdnak 43 mil-
1ié forintos &rverési alapdrra vonatkozdé részét
visszavonja.

Utasitja a Varosfejlesztési és Miiszaki Bizott-
sdgot, valamint a Pénzligyi Bizottsdgot, hogy

az értékesités feltételeire és alapdrra vo-
natkozdéan uj eldterjesztést készitsenek a
soron kovetkezo {ilésre.

Hatdrid6é: 1996. szeptember 30.

Felelds: bizottsagok elndkeil
varosi fomérndk
varosi fokonyveld

- Jenei Tibor és Oborzil Edit harangjainak elhelyezésére
eloterjesztés.

Dede Erndé kérdést tett fel, melyre Mészdros Sdndor vdlaszolt.

Nyéki Istvan: sokat tettek annak érdekében, hogy ez a terv
megsziilessen, ennek ellenére 6 is tdmogatja azt, hogy ne

egy terv legyen, hanem legyen valaszték. Ha Makovecz ur igére-
tet tesz arra, hogy elfogadhaté 1don beliil készit masik tervet,
akkor lesz egy Osszehasonlitdsi lehetdség. Ha ezzel az augusztus
20-1 hataridobdél kicsuszna, az augusztus 19-20-i programok
megfeleld szinvonalon "levezényelhetd8k'" lesznek,ha a harangok
felavatdsa a varosi linnepre, szeptember 2-ra tolédna ki.

Piroska Mihdly: orommel fogadta a Mészdros ur valaszat,
elso gondolatuk az volt, hogy Makovecz urralkészittetik,
de mivel Finta Jézsef a Jenei Tibor és Oborzil Edit
baratja volt, ezért kérésiikre esett rd a vdlasztiés.

Mészdros Sandor: Makovecz ur oktdéber kozepét jeldlte meg
hataridonek, de ez nem téle fiigg teljes egészében.

Makovecz ur a képviseldéi dontés ismeretében azonnal hozza

tud kezdeni a munkdlatokhoz.

A harangok elhelyezésére kijelslt teriiletet esetleg feliil lehet
vizsgalni.
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Sari Csaba: véleménye szerint a kijelslt hely alkalmas

a harangok elhelyezésére. Nem oriilne a hatdridd csuszasznak

a millecentendriumi {innepségsorozatban illik egy '"csucs- napot"
tartani, ami augusztus 20-a lenne a vdrosban. A kiadott program
is tartalmazza a harang-avatdst.

Ugy tudja elfogadni, hogy két héten beliil l4dthassék a tervet,
amennylben nincsenek két héten beliil tervek, akkor tovabbra is
a Jelenlegl maradjon, hisz nem egy rossz terv.

Mas neves épitészt is, nevezetesen Cseke Gydrgyot is fel lehetne
kérni, lehet tobb tervbdl is vdlogatni. ezen lehet gondolkodni.
Ugy szeretné, ha erre maximum két hetet tudndnak szentelni,
hogy a program ne csusszon.

Tokai Kiss Gabor: oriil, hogy Mészdros ur felvette a kapcsolatot
Makovecz Imrével, va10521nunek tartja, ‘hogy a hely kivalasztasat
ra lehet bizni, tobbszor bizonyitott mdr nemcsak Magyarorszagon,
hanem vildgszinvonalon, érti a mesterségét. Ebben nem lenne
célszerii megkotni a kezét. Valdszinii, hogy 6 is alternativdkat
vazolhat fel. A hatdridét illetden - igaz, hogy millecentendriumi
év van - az augusztus 20. szerencsés didtum lenne, de a tervezés,
a kivitelezés nem biztos, hogy belefér. A végeredmény a fontos:
allni fog a parkban egy olyan emlékmii, amely méltdé a vAaroshoz,

a Makovecz Imréhez is ¢és idegenforgalmi l4tvényossdg lesz.

Arrél a késébbiekben senki nem fog beszélni, hogy augusztus
20-an, vagy szeptember 2-4n &llitottdk.

Javasolta megvarni a tervet, ldssdk, hogy az mit tartalmaz,

ha a testiilet kivalasztja a legmegfelelobb tervet, akkor dontse-
nek iddpontrdl.

Czeglédi Gyula: az idépont a mindség rovdsdra nem mehet,

az augusztus 20-4t mas médon is meg tudjdk iinnepelni méltéd-
képpen. Akar oktdéberben is taldlhatnak az {innepek koziil is
méltét, amely alkalmat teremthet az avatdsra, akiar valldsi
innep is alkalmas lehet erre.

Mészdros Sdndor: Makovecz ur a tervet két hét mulva igérte,

a kivitelez6tdl fiigg a hatdridd. Egyébként amikor februdrban
a millecentendriumi iinnepségeket elhatdroztdk, nem volt szd

harangrodl.

Sari Csaba: ''meghajlik'" a képviseldk eldtt, legyen amikor
kész lesz, torekedni kell, hogy minél eldbb legyen.
Szerinte Makovecz Imre mdr bizonyitott, legyen az & terve.

Dr.Sévdgd Lészldé: javasolta, bizzdk az ligyet a vdrosfejlesztési
és kulturalis bizottsdgra, az érdeklddd onkormdnyzati képviseldk
elmennek, ezért nem tart sziikségesnek egy onkormdnyzati iilést
0sszehivni.

A képviseldk a javaslatot 17 igennel elfogadtik.



112/1996. /VII.O4./ Képviselétestiiti hatdrozat.

Hajduszoboszlé VAdros Képviseldtestiilete Jenei
Tibor és Oborzil Edit harangjainak elhelyezésére
szolgdldé hely kijelclésével, valamint a terv
kivédlasztdsdval megbizza a Vdrosfejlesztési-,
Miszaki, valamint a Kulturdlis Bizottsédgot.

Hatdridd: 1996. julius 4. és folyamatos
Felelds: bizottsdgok elnodkei

- Haziorvosi vallalkozds.

Kérdést S4ri Csaba tett fel, melyre Dr.Kovdcs Zoltdn
valaszolt.

A képviseldk az eldterjesztett hatdrozati javaslatot
15 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal elfogadtdk.

120/1996. /VII.04./ KépviselStstiileti hatdrozat.

Hajduszoboszldé Varos Képviseldtestiilete elvi
hozzajarulasat adja ahhoz, hogy a haJdUSZObOSZlol
alapellatast és a kdzponti iigyeletet egyéni,

vagy tdarsas vallalkozds formdjdban késobb megha-
tdrozandé és szerzddésben rogzitett feltételek
mellett miikodtessék a hdziorvosok.

Hatdridé: 1996. julius 5.

Felel6s: 1rodavezetd

- Javaslat a Hajduszoboszldi Vendégldatdk Egyesiiletében
tagsagil viszony rendezésére.

A képvisel6k az eldterjesztett javaslatot 16 igen szavazattal
elfogadtak.



121/1996. /VII.O4./ Képvisel&testiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé VAros Képviseldtestiilete az
Onkormanyzat dltal a Hajduszoboszléi Vendégldték
Egyesiiletében betsltott tagsdgdt megsziinteti.

Hataridd: 1996. julius 05.

Feleldés: polgdrmester

- Eléterjesztés a "Hajduszoboszld Gydgyfiirdd és kdrnyezetének
fejlesztése” c. tervpdlyazatrdl.

Dr.Joé Zoltdn: a hatdrozati javaslattal egyetért. Véleménye
szerint késon kaptdk kézhez a programot, azt nem tudtdk At-
tanulmdnyozni, holott ez kdtelezni fogja a testiiletet arra,
hogy a terveket ennek alapjdn készittesse. Javasolta, hogy
most a hatdrozati javaslatnak a birdld bizottsdg tagsdgara
vonatkoz6 részét fogadjédk el, a tobbi Attanulmdnyozdsdra kap-
hassanak idét.

Czeglédi Gyula: a program, amely a hatdrozati javaslatra vonat-
kozo eldterjesztés mellékletét képezi, mdr kordbban volt a
testiilet eldtt, amikor is a Bdnomkert - Gydgyfiirdé Részletes
Rendezési Tervének kiirdsa témdjdban tdrgyaltak.

Ennek az eldterjesztésnek az a témédja, hogy a kiirt pdlydzatban
kik vegyenek részt a birdlé bizottsdgban, illetve a zsiiriben.
Ahhoz, hogy a tervezési pdlydzatot kiirjdk, ahhoz konkrét meg-
fogalmazdsoknak kell lenni.

Dobrossy Barnabéds: iigyrendi javaslata, hogy 5-6 perc sziinetet
rendeljen el a polgdrmester ur, ezen 1dd alatt lehet&ség lesz
a képviseldknek az eldterjesztés dtolvasdsédra.

Séari Csaba: a tervpdlydzatot jénak tartja. Mindig arra vagyott,
hogy legyen a vArosnak, illetve dgazatainak olyan terve, ami
alapjén eldre tud haladni és tud a varos fejlddni.

Maximdlisan tdmogatja.

Erdei Gyula: megelégedéssel veszi tudomdsul, hogy végre elindul
valami, a fiird6 fejlesztése tovébb fog folytatédni, ezt megvalé-
sitdsra érdemesnek tartja.

Tokai Kiss Gdbor: dprilisban tédrgyalta a képviseldtestiilet
a tervpalyazat kiirdsdt és akkor kapott felhatalmazdst, hogy
kezdeményezze az orszdgos nyilt tervpdlydzat kiirdsAat.




A sziikséges lépéseket megtette, gyakorlatilag ami a tervezési
programban szerepel az akkori eldéterjesztésben mér szerepelt.

A fogalmazédsban tortént némi pontositds, illetve a Gydgyfiirdst
1lletéen, a termdl gydgydszati rész és a szdlloddra vonatkozé
tervezési adatokat pontositottdk. A pontositdsra azért volt
szitkség, hogy a tervpdlyazat sordn a tervezdknek konkrét
épitészetl megbizdst tudjanak adni. A tervpdlydzat alapvetden
két részbdl 4ll; lesz egy teriiletrendezési része, ami magéba
foglalja a Bdnomkertnek a Pdvai V. utcdtdél a fiirddig, és

magat a flirdét is bele értendd teriilet egyfajta rendezését.
Ismert, hogy az épitési tilalmakkal mennyi gond van, a teriileten
21 db. van, rendezetlen szabdlyozds van, nem indultak meg azok
az atépitések, amelyek a teriilethez méltdéak lennének.

Egyrészt ezt kivanjdk elésegiteni, hogy az épittetdket jobban
segit6é beépitési javaslat sziilessen, ugyanakkor megnyugtatd koz-
lekedési rendszer sziilessen, a Matyds kirdly sétdny teljes
kivdltdsa megtdrténhessen, az egyéb tervezett létesitmények
optimdlis elhelyezésére. A mdsik része konkrétan a fiirdd fejlesz-
téséhez kapcsoldédik. ennek a programjdt gyakorlatilag a Gydgyfiirc
Rt. allitotta ©ssze, igy a tervpdlydzat mdsodik része konkrét
épitészeti feladat megolddst jelent. .A .program a meglévd termdl-
résznek az elbontdsa és helyette uj terdpids szarny, illetve
késdbbi litemben egy uj gydgyszdllé létesitése gyakorlatilag egy
kétszdzas léptékii tanulmdny-terv szinten keriilne minden pdlydzat-
ba bele, illetve az ahhoz vonatkozd beépitési tervek.

Két szdmjegyii tervbdl vdlogathat a birdld bizottsdg varhatédan,
megprobdl jdk az optimdlisat kivdlasztani, amely megfeleld
instrukcidkat adhat mind a gyégyfiirdének, mindpedig a véros

a varosrendezésnek.

Czeglédi Gyula: a tervpdlydzat kiirdsdra tudomdsa szerint

a kdoltségvetésben a forrds megtervezésre keriilt. Ennek a
teriiletnek a miiszakli szempontbdl torténd rendezése indokolt

és elengedhetetlen. Emellett a munka mellett egy mésikat is
elkezdtek; a forrds-teremtést. Erre kiilonféle megolddsok vannak,
ezek most érkeztek olyan szakaszban, amikor érdeklegesen lehet
szét ejteni réluk. Az IKM Turizmus FSosztdlydn jartak, ahol
kezelnek bizonyos eszkdzdket, ahol lehetdség van bizonyos
padlydzatok benyujtdsdra és ennek kapcsdn tdmogatott pénzeknek
az elnyerésére. A mdsik irdny, amirdél kordbban is lehetett
hallani, hogy a szdlloda elkészitésében szeretnének miiksds
tokét, a vendéglatasban, idegenforgalomban ma igen jelentds
mikdé tokét bevonni. Semmiféle olyan 1épés nem tortént, ami
bdrmilyen kotelezettséget rdéna a vdrosra sem anyagi, sem
kotelezettségvallalds, vagy garancia tekintetében.

A tervezési folyamat mellett a forrds-teremtési munka is folya-
matban van és kb. két héten beliil szdndékuk van az IKM-hez

a palydzatot benyujtani a pdlydzaton elnyerhetd pénzekre.
Kétféle csoportba sorolhatdk a pénzek, az egyik olyan infratruk-
turdlis beruhdzdsok, amelyek vissza nem téritenddek, a mdsik
csoport pedig az un. 4dllamilag tdmogatott, kamatmentes hitel.
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Az eldzetes egyeztetések sordn kideriilt, hogy az elgondoldsaik
jék, elfogadhatdék és a miniszériumnak az volt a kérése, hogy
az egészet egy csomagban kezeljék, mert igy sokkal ink&bb
tudjék azokat a mutatékat produkdlni, amely alapjdn majd a
tdrsakozi bizottsdg szdmukra pozitiv dontést hozhat.
Gyakorlatilag tObb szdz millids &sszeget lehet megnyerni.
Kérte a testiilettdl, fogadja el az Rt. Igazgatésdga részérdl,
hogy ezekt a palydzatokat szakértdk bevondsdval elkészitik,
benyujtjédk. ez kidtelezettséget nem jelent, az akkor kezdddik,
amikor az elnyert pdlydzat utdn lehetdség van az igénybevételre.
Késedelmet csak akkor szenvednének, ha most nem kapndnak erre
felhatalmazdst. A legjobb szdndék résziikrél, hogy megfeleld
forrédsokat teremtsenek. Benyujtjdk a pdlydzatokat, és szeptem-
berben, amikor informdcidik vannank, akkor részleteiben is meg
lehet ismerkedni minden szempontbdél a helyzettel.

Kérte a testiilet tdmogatdsdt a pdlydzat benyujtdsdhoz.

Dr.Jodé Zoltan: mivel a szdlloda nélkiil is a rekonstrukcids

€s bovitési elképzelések tdbb szdz millidét tesznek ki,

ha méd van rd, a tervezdk prdébdljdk megszakaszolni, kiilonbszd
fdzisokra bontani a beruhdzdsokat.

A képviseldk az elbteresztettt hatdrozati javaslatot
17 igen szavazattal elfogadtdk.

12./1996. /VII.04./ KépviselStestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé véros Képviseldtestiilete az
eldterjesztés mellékletében szerepld '"Hajdu-
szoboszlé Gydgyfiirdé és kdrnyezetének fejlesz-
tése'" c. orszdgos, nyilt tervpalydzat tervezési
programjat elfogadja. A birdld bizottsdgba tdrs-
elnckként Dr.Sévagd Laszlé polgdrmestert, tagként
/és egyben eldadéként/ Tokai-Kiss Gdbor féépitészt
delegalja.

Hatdridd: folyamatos

Felelds: Dr.Sévdgd LédszlSé polgdrmester
Tokai-Kiss Géabor fdépitész

- Tlzoltd Egyesiilet pdlydzata gépfelujitdsra.

A napirend tdrgyaldsdndl jelen volt Nagy Imre tiizolté Srnagy,
parancsnok.

Nagy Imre: konkrétan 10 millié nettd beszerzési 4rig lehet
elmenni, kés6n kapta meg a pdlydzati kiirdst, ezért nem tudtdk
ezt a irdsos anyagba foglalni. 10 millié + Afa az Ossz bekeriilési
0sszeg, ennél tébb nem lehet, ennek kell 30 %-at vallalni.
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Amennyiben a 30 %-ot a KépviselGtestiilet tudja védllalni, akkor
a pdlydzatukat benyujtjik.

Czeglédi Gyula: a pénzligyi bizottsdg tdmogatja az eldterjesz-
tést eés megblzza a hivatalt, hogy a sajat erét, a 3,5 millidt
prébdlja meg eléteremteni valamilyen Ssszefogdssal.

A képviseldk 17 igen szavazattal a kovetkezd hatdrozatot hoztédk:

123/1996. /VII.04./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszldé VAros Képviseldtestiilete hozzd-
jarul ahhoz, hogy a VArosi Tiizoltésdg a Beliigy-
minisztérium dltal kiirt &nkéntes tiizolté egyesii-
letek technikai eszkdzeinek fejlesztésére pdlydzzc
Az onkomrdnyzat a netté 10 millidé forint beszerzé-
si 4ar 30 %-at a pédlydzathoz biztositja.

Hatdrid6: folyamatos, a pdlydzat elnyerésének napj
Felel6s: polgarmester

- Interpellacidéra valaszadds.

Dr.Joé Zoltdn: minden magyardzat ellenére nem tudja elfogadni
a valaszt, mert 6ndlld teriilet 6nédlldé panzid épitésére keriilt
eladasra, nem a meglévd bdvitése tortént az RRT-ben parkolé
épitésére kijelslt helyen. A vdlaszban emlitett Derby panzié
esetében valdéban telekkiegészitésbdl beszélhetnek, az teljesen
mds szempont, nem lehet a kettdt Gsszehasonlitani.

Véleménye szerint a testiilet szabdlyt sértett, mert kordbbi
dllaspontjdban kifejtette, hogy ezeket a telkeket liciten kell
értékesiteni.

Dr.Sévédgd Ldszl6: hatdreset az interpelldcid és nem interpelldcid
kozott, mert ez a testiiletnek egy egyedi dontése ellen szdl.

Aki nemmel szavaz, az tulajdonképpen egy testiileti hatdrozattal
"keriil szemben".

A képvisddtestiilet 6 igen, 2 nem szavazattal, 8 tartézkodédssal
nem fogadta el az interpelldcidra adott vdlaszt.

Dr.S6vagd Ldszld: rendkiviil furcsa szitudcid, hiszen a testiilet
értékesitette a teriiletet egyedi hatdrozattal. Akik akkor meg-
szavaztdk az eladdst, azoknak most is meg kellett volna szavazni,
ha a dolog kovetkezetesen miikodik.
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Dr.Joé Zoltén: a tdrvényesség &rének, a jegyzd urnak kellett
volna a testiiletet figyelmeztetni a szavazds eldtt a szabalyokra .

Dr.Sévdgdé Lészl6: javasolta, bizzdk meg a varosfejlesztési
bizottsagot, hogy a pénziigyi bizottsdggal egyiittmiiksdve vizsgdlje
ki az ligyet.

Megjegyezte, hogy a képviseldtestiilet lehetéségei sem korldtlanok
kovetkezetesen kellene egyfajta dlldspontot képviselni. Aki meg-
szavazta, hogy eladjdk, annak tulajdonképpen most is igent kellet
volna mondani.

A képviseldk az elhangzott javaslatot 13 igen szavazattal,
2 tartézkoddssal elfogadtdk, a kovetkezd hatdrozatot hoztak:

124/1996. /VII.04./ Képviselétestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé vdros Képviseldtestiilete Varga
Sandor Hajduszoboszlé, Daru zug 5. sz. teriilet-
védsarldssal kapcsolatos és Dr.Joé Zoltdn kép-
viseld interpelldcidjdra adott vdlaszt nem fogadja
el.

Utasitja a Vdrosfejlesztésp-, Miiszaki, valamint
a Pénziigyi Bizottsdgot, hogy a telekértékesités
koriilményeit az interpelldcié alapjdn ujra tér-
gyalja meg és dlldspontjdt terjessze a soronkd-
vetkez6 iilésen a testiilet elé.

Hatéridé: 1996. szeptember 30.

Felelés: bizottsdgi elndkok
fokonyveld
fomérnsk

- Polgdrdrség anyagi tdmogatdsa.

Dr.Jod Zoltédn: a Polgdrdrség 8t kereste meg kérésével,

amit beterjesztett a pénziigyi bizottsdg elé. A Polgérdrség
az elmult év augusztusdban kapott utoljdra 300 ezer forintot.
Azota ebb&l gazddlkodott, de most eljutottak arra a pontra,
hogy az egyesiilet tdmogatds nélkiil képtelen tovdbb miikédni.




Miikodésiikrdl a renddérségnek kedvezd a véleménye.

Adatok ismerete nélkiil azt a sors-forduldst, hogy megsziinjon,
nem engedhetik meg, fdéként most, amikor kevés az utcdkon a
rendér. Athidalé javaslatot tett a pénziigyi bizottsdgnak,
addig, amig visszatérnek a konkrét megtdrgyaldsra, addig

150 ezer forintos tdmogatdst biztositsanak az egyesiiletnek.
Ezzel a javaslattal a pénziigyi bizottsdg egyetértett.

Sdri Csaba: a koltségvetés targyaldsakor erre a feladatra
nem tudtak biztositani pénzdsszeget, kivdncsi, hogy most
mibdl tudnak adni mindamellett, hogy jé lenne, ha j61 miik6dd
polgdrdrség lenne. Amikor a polgdrdrség miikodni kezdett volt
fellendiilés, voltak eredményei, sajnos mostandban errdl nem
lehet hallani.

Dr.Sévagé Laszldé: javasolta, hogy a tartalék terhére biztosit-
sanak a Polgaror Egyesiiletnek 150 ezer forintot.

A javaslatot a képviseldk 14 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal
elfogadtak, a kiévetkezd hatdrozatot hoztdk:

125/1996. /VII.04./ KépviselStestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszldé VAros Képviseldtestiilete a
Polgdrdr Egyesiilet részére a tartalék-keret
terhére 150.000 Ft. Osszegii tdamogatds kifize-
tését engedélyezi.

Hatdriddé: 1996. julius 10.

Felelds: fokonyveld

- Oktatdsi bizottsdg eldterjesztése.

Erdei Gyula: utélagosan keriilt kiosztdsra Tarcsi Andrds

varosi szakszervezeti titkdr levele, amit az irodavezetd

urnak irt. Az Atszervezéssel jArd elbocsdjtdsok, illetve

az eldnyugdijak iigyében kért intézkedést annak érdekében,

hogy a felsorolt 6t dolgozdé méltanyosabb elbirdldsban részesiiljon
A beadvanyt az oktatdsi bizottsdg megtdrgyalta. Nevezett dolgo-
zéknak a munkaviszonyuk kdzds megegyezéssel keriilt megsziintetésre
ezdltal nekik nem jar végkielégités, ami a nyugdijalapba szdmi-
tott volna be. Ezért eltérd anomalidk vannak, van olyan iskola,
ahol kaptak 5 havi jutalmat, van iskola, ahol nem fizetettek
dolgozdénak semmit. Az a kérésiik, hogy visszamendleg legyen meg-
sziintetve a '"kdzts megegyezéssel", a munkdltaté mondjon fel ne-
kik, ehhez kéri a testiilet segitségét és igy jogosultak lenné-
nek a 12 havi végkielégitésre. Az oktatdsi bizottség
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tilésén elhangzott, sajnos ezt visszamenbleg nem lehet megv4l-
toztatni, hanem csak eldére tekintve lehet ezt a dolgot ujra
tdrgyalni. Az 1s igaz, hogy a dolgozdk a "k&zos megegyezést"
aldirtdk. Az oktatdsi bizottsdg ugy foglalt &lldst, hogy miutén
nem munkdltaté az Snkormdnyzat, nincs médjédban megvaltoztatni,
azt csak az intézmény vezetdje teheti meg.

Sziikségesnek tartotta az oktatdsi bizotsag, hogy a képviselék
nyilvénitsanak véleményt ebben az iigyben, miutdn a bizottsag nem
tudott igazdn 4llast foglalni, miutdn nem érezte magdt ebben
kompetensnek.

Varga Imre: a bizottsdg hatdrozatdt erdsiti meg annyiban, hogy

a munkavallalé az intézmény vezetdjével kototte meg a meg-
dllapodast, tovédbbra is vele kell egyeztetni. A képviseldtestiilet
beleegyezésével vdlaszolni fog a szakszervezeti titkdr urnak.

A kbzos megegyezés felbontdsa az intézményvezetd és a munkavdl-
lalé dolga, nyilvdnvalé a képviseldtestiilet nem utasithatja az
intézényvezetét arra, hogy bontsa fél a megdllapoddst.

Ha a képviselOtestiiletet konkrét iigyben, pdteldirdnyzat igény-
nyel megkeresik, akkor tdrgyalhatnak réla.

Dede Erndé: az oktatdsi bizottsdg i(ilésén nem tudott részt venni.
Méltanytalannak tartja a helyzetet azokkal a dolgozdékkal szemben,
akik hozzdjdrultak ahhoz, hogy az Adtszervezés ugy bonyolédjon le,
hogy az a legkisebb probléma legyen.

Ok vdllaltdk azt, hogy ilyen médon megsziintetik a munkaviszo-
nyukat. Vett részt olyan tdjékoztatdén, ahol hibds tidjékoztatds
hangzott el, valészini ennek is szerepe volt ebben, hogy ez

igy alkult.

Ugy gondoja, méltdnyos lenne, ha minden érintettre vonatkozdan
egy allasfoglalds kapcsdn kérnék a munkdltatdkat, hogy egységesen
valamiféle karpdtlés méltanyossdgi alapon megadhaté legyen.

A testiiletnek kell annyi felel&sségérzetének lenni, hogy akdr uté
lag is egy ilyen lépést prébaljon meg korrigdlni. A rosszul
tdjékoztatdsnak kdszdonhetSen ezek az emberek bele mentek

egy ilyen dologba.

Dr.Jo6é Zoltan: nem vitatja, hogy esetleg a dolgozdkat

félre tajékoztattdk, de ett8l sokkal Gsszetettebb a dolog.

Mar kifizettek résziikre 5 havi jutalmat. Ha megdllapodds
sziiletik, akkor az 5 havi jutalom + 12 havi végkielégités lenne
kifizetve, erre vigydzni kell. K6z6s megegyezéssel sziinetették me
a munkaviszonyt, minek alapjdn azonnal kaphattak munkanélkiili
jaradékot, mert jutalmat kaptak. Ha végkielégitést fizettek
volna, felmentéssel sziinik meg a munkaviszony, nem kaphatnak
addig munkanélkiili elldtdst, ahdny hénapra a végkielégités

jar. Ezért konkrét szdmitdsokra van sziikség, egyedi esetekre
bontva. Ez az intézmény hataskére.

Erdei Gyula: maganvéleménye az dtszervezéssel kapcsolatban az,
hogy a képviseldtestiilet megprébdlta ugy végrehajtani, hogy
az minél kevesebb bajjal jdrjon.




A testiileti hatdrozatban is szerepelt, hogy az intézményvezetdk
a dolgozdknak jaré pénzek kifizetését biztositsik.

Itt els6sorban az intézményvezetdk felelSsségét kell megvizsgdln:
Ezt mostmdr csak intézményi szinten lehet lerendezni.

A testiilet hatdskdr hidnydban nem tehet semmit.

A képviseldtestiilet 14 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal
tudomdsul vette, hogy hatdsksr hidnydban nem 411 méd jaban
intézkedni.

Egyebek:

Sédri Csaba: a Jenei Tibor és az Oborzil Edit &ltal adomédnyozott
harangok egy része a vdroshdza udvardn, mds része pedig a fiirdé
teriiletén van megbrzésre elhelyezve. Tudomdsa szerint ezek be-
hangolt harangok. Vdlaszt kért arra, valésdg-e, hogy ezen haran-
gok egyike elveszett. Amennyiben igen, vdlaszt kér arra, ki volt
megbizva a feliigyelettel, kit terhel a feleldsség, van-e felelds-
ségrevonds, tudjdk-e pétolni a behangolt harangot. Ebben az
esetben nem mindegy, hogy mi keriil a helyére.

Czeglédi Gyula: a behangolt harangok a Gydgyfiirdé teriiletén
voltak elhelyezve, a kidllit4s harmadik napjén tiint el koziiliik
egy. Az Orzés rendszere ki volt dolgozva, mobilld tették, reggel
kiguritottdk, este be kellett volna guritani, napkézben a
vallféds dolgozdé volt megbizva a szemmel tartdsédval.

A hir igaz, ami a vdllalatndl tdrténik elsdsorban & maga érte

a felel6s, a felel6sség osztatik a beosztott dolgozdék iranyéba.
Minden intézkedést megtettek, tSbbszor atfésiilték a teriiletet,

a feljelentést megtették, dijat tiiztek ki az elékeritésért,
sajnos eddig ez nem vezetett eredményre. Felvették a kapcsolatot
Oborzil Gyulédval, akit8l igéretet kaptak arra, hogy a meglévo
készletbdl prébdaljdk pétolni. Ha nem, akkor a kovetkezd fazis,
hogyan lehet ezt pétolni.

Mészdros Sdndor: az alkotd miihely felujitdsdnak a végéhez

ertek, 600 ezer forintba keriilt eddig és még kb. 100 ezer forinto
kellene rd kélteni a burkolatok belsd rendezésére kdzmunkdsok
dltal elvégzett munkdval. Tov4bbi kérdésként vetddstt fel

a Bocskal Muzeumnak a rendbetétele. Kiltségbecslése 200 ezer
forint. Kérdezte, kire hdrul ez a feladat, el kellene dénteni.

Piroska Mihdly: a modern miivészeti muzeumrél van sz6, aminek
a felujitasdban ugy dontdtt a testiilet, hogy megvaldsitja.
Kérdés, hogy a 200 ezer forintot honnan tudjdk eldteremteni.

Sari Csaba: "bdbdskodott'" az alkotd mithely felujitdsi

munkal sordn. Megdllapitdsa az, hogy az Osszes kozmunkdsnak

- kevés kivétellel - semmit nem ért a munkéja. Kérte képviseld
tarsait, a helyszinen tekintsék meg a végzett munk4t. Tapasz-
talhaté volt az is, hogy ami mozdithatd volt, eltulajdonitottdk
a kozmunkéasok.
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Mészdros Sdndor: a Sari képviseld ur 4dltal elmondottakban

van 1gazsag. A kozmunkdsok folstt a hivatal rendelkezik.
Véleménye szerint nemcsak a kdzmunkdsok 4ltal végzett munkdkat
kellene ellendrizni.

Dobrossy Barnabds: az eldzd {ilésen kérdést tett fel a
Consinfoval kapcsolatban. Az idegenforgalmi bizottsdgi {ilésen
olyan informdciét kaptak, hogy a mdsik felet is sikeriilt meg-
hallgatni. Kérte a polgdrmester urat, adjon révid tajékoztatdst,
hogy donteni tudjanak hogyan tov&bb.

Dr.Sovdgé Lészlé: valdéban meghallgatta a mésik felet is, aki
mindent "tagadott". Javasolja, hogy az idegenforgalmi bizottsig
tekintse 4t a témakért és nézze meg, hogy kinek van "igaza'",
mert az ellentétes megnyilvdnuldsbdél nem tudja kisziirni a valdsa
got. Ha sziikségesnek ldatjdk, tegyék meg az intézkedéseket szep-
tember 30-ig.

- Nyéki Istvdn alpolgdrmester tiszteletdijdnak emelésére

]javaslat.

Dr.Sévagd Léaszlé: az alpolgdrmester tiszteletdijénak
megemelését javasolta madjus 1-t81 visszamendleg 15.000 Ft-al
havonta. Az alpolgidrmester ur sokat tartdézkodik a hivatalban,
segiti az 6 munkdjdt, jé a munkakapcsolatuk.

A képviselSk a javaslattal 15 igen szavazattal egyetértettek
é€s a kovetkezd hatdrozatot hoztdk:

126/1996. /VII.04./ Képviseldtestiileti hatdroz

Hajduszoboszlé VAros Képviseldtestiilete
Nyéki Istvdn alpolgdrmester tiszteletdij4t
1996. majus 1-t6l 70.000 Ft/hé-ban dllapitija
meg.

A képviseldtestiilet zdrt iilésen folytatta munk&j4t.
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